Stadt Rheinau, OT Freistett = Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse" Satzung
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der Stadt Rheinau (Ortenaukreis)

Uiber die Aufstellung der

Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse" im Stadtteil Freistett

Verfahren nach § 34 Abs. 4 Nr. 3 BauGB i.V.m. § 13 BauGB

Der Gemeinderat der Stadt Rheinau hat am 24.03.20217 die Einbeziehungssatzung
"Rettungsgasse"

unter Zugrundelegung der nachstehenden Rechtsvorschriften als Satzung erlassen.

§1

§2

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 03.11.2017
(BGBI. | S. 3634) zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 08.08.2020
(BGBI. | S. 1728).

Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundstiicke (BauNVO) in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 21.11.2017 (BGBI. | S. 3786).

Verordnung tber die Ausarbeitung der Bauleitpldane und die Darstellung des
Planinhaltes (PlanZV 90) vom 18.12.1990 (BGBI. | 1991 S. 58), zuletzt geandert
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 04.05.2017 (BGBI. | S. 1057).

Gemeindeordnung fur Baden-Wiurttemberg (GemO) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24.07.2000 (GBI. S. 582, ber. S. 698) zuletzt geandert durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 07.05.2020 (GBI. S. 259).

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt
geéndert durch Artikel 290 des Gesetzes vom 19.07.2020 (BGBI. | S. 1328)

Gegenstand der Einbeziehungssatzung

Durch Erlass dieser Einbeziehungssatzung wird die Zul&dssigkeit einer ergan-
zenden Bebauung nordwestlich der Rettungsgasse in Rheinau-Freistett festge-
legt.

Raumlicher Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung

Der raumliche Geltungsbereich umfasst eine Teilflache des FIst.Nr. 5644 ge-
map den Festsetzungen im Lageplan.
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§ 3 Bestandteile der Einbeziehungssatzung

a) Bestandteile der Einbeziehungssatzung sind:

1.

1.
2.
3.

Lageplan M. 1 :500 i.d.F.v. 22.01.2021
b) Beigeflgt dieser Einbeziehungssatzung sind:

Begrundung i.d.F.v. 22.01.2021

Naturschutzrechtlicher Fachbeitrag i.d.F.v. 22.01.2021

Artenschutzrechtliche Bewertung

erstellt von Spang.Fischer.Natzschka, Walldorf  i.d.F.v. Juni 2019
(erganzt Anhang Jan. 2021)
Ubersichtsplan M. 1:5.000

§ 4 Zuldssigkeit von Vorhaben
Im Geltungsbereich dieser Satzung sind bei einer Bebauung zu beachten:

Die Zulassigkeit von Vorhaben und Nutzungen richten sich nach § 34 BauGB.
Einschrankend werden Festsetzungen gemaRn § 5 dieser Satzung getroffen.

§5

Ergdnzende Planungsrechtliche Festsetzungen

Fur den Geltungsbereich der Satzung gelten folgende Planungsrechtliche Fest-
setzungen nach § 9 BauGB:

i

2.4

Baugrenze
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB, § 23 Abs. 3 BauNVO)

Im Geltungsbereich dieser Satzung wird die vordere, westliche und rick-
wartige Baugrenze gemaR den Eintragungen im Lageplan festgesetzt.

MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft

(§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Die Baufeldraumung, insbesondere die notwendige Entfernung der Vege-
tation inklusive der Baume, ist auRerhalb der Fortpflanzungszeit von V6-
geln (in der Regel von September bis Februar bestimmt durch die frih
bzw. spat britenden Arten mit einer Brutzeit von Méarz bis Mitte/Ende Au-
gust), damit keine Nester und Gelege zerstort werden, durchzufihren.

Die Rodungsarbeiten sind zum Schutz von Fledermdusen auferhalb ihrer
Aktivitatszeit, also von November bis Februar durchzufihren. Dabei ist ei-
ne, besser zwei Frostperioden, abzuwarten. Eine Frostperiode besteht aus
drei aufeinanderfolgenden Frostnachten.

Potenziell als Quartier fur Fledermause und Nistplatz fur Vogel geeignete
Baumhohlen sind vor dem Fallen der Baume erneut zu kontrollieren und es
ist sicherzustellen, dass sie zum Zeit der Baumféallung unbesetzt sind. Bei
Bedarf sind Nistkasten fur Vogel und Fledermauskéasten aufzuhangen.
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§6

§7

3. Zuordnung naturschutzrechtlicher MaRnahmen
(§ 9 Abs. 1a, Satz 2 i.V.m. § 1a BauGB bzw. § 21 BNatSchG sowie §§
135a-c BauGB)

3.1 Den nicht innerhalb der Einbeziehungssatzung ausgleichbaren natur-
schutzrechtlichen Eingriffen fur das Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt und Bo-
den, die durch die Bebauung entstehen, wird die Wiederherstellung einer
intakten Streuobstwiese auf Flst. Nr. 5590, die eine 6kologische Aufwer-
tungsmalinahme darstellt, zugeordnet.

Das Flist. Nr. 5590 (Ausgleichsflache) ist im Besitz des Eigentimers von
FIst.Nr. 5644 (Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse").

Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig handelt, wer den aufgrund von § 74 LBO erlassenen ortlichen
Bauvorschriften der Satzung zuwiderhandelt. Die Ordnungswidrigkeit kann ge-
mafR § 75 LBO mit einer GeldbufRe bis 100.000,00 EUR geahndet werden.

Ordnungswidrig handelt auch, wer einer im Bebauungsplan nach § 9 Abs. 1
Nr. 25 Buchstabe b BauGB festgesetzten Bindung fur Bepflanzungen und fur
die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von
Gewassern dadurch zuwiderhandelt, dass diese beseitigt, wesentlich beein-
trachtigt oder zerstért werden. Die Ordnungswidrigkeit kann gemaR § 213
Abs. 3 BauGB mit einer GeldbufRe bis 10.000,00 EUR geahndet werden.

Inkrafttreten
Die Satzung tritt mit inrer Bekanntmachung nach § 10 Abs. 3 BauGB in Kraft.

Ausgefertigt:

Es wird bestatigt, dass der Inhalt dieses
Plans sowie die textlichen Festsetzun-
gen unter Beachtung des vorstehenden
Verfahrens mit den hierzu ergangenen
Beschlussen des Gemeinderats der
Stadt Rheinau tbereinstimmen.

07 44 200

Rheinau, den ....7... 7 b IRl R B

Michael Welsche, Burgermeister 5 180Sat05.doc
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BEGRUNDUNG

zur Aufstellung der Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse"
der Stadt Rheinau, OT Freistett (Ortenaukreis)

1 Grund der Planaufstellung

Im Stdwesten des Ortsteils Freistett wollen die Eigentimer des Grundstiicks
Flst.Nr. 5644 auf einer Teilflache von ca. 1.041 m? im Anschluss an die Ret-
tungsgasse ein Wohngebaude mit Garage errichten.

Die zu bebauende Fléche grenzt an die im Flachennutzungsplan als ge-
mischte Bauflachen ausgewiesenen Flachen langs der Kanalstrae und dem
Rettungsweg. Die Flache ist nicht bebaut.

Die ErschlieBung des geplanten Bauvorhabens ist Giber die Rettungsgasse,
uber die auch die gegenuberliegende Bebauung bereits erschlossen wird,
gesichert.

Die Planungsflache befindet sich planungsrechtlich im AuBenbereich (§ 35
BauGB). Eine AuRenbereichssatzung existiert in diesem Bereich nicht.

Nach § 35 Abs. 1 BauGB ist im AuBenbereich ein Vorhaben nur zuléssig,
wenn es sich u.a. um ein privilegiertes Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nrn. 1 bis
8 BauGB handelt. Die Planung sieht vor, ein privates Wohngebaude zu er-
richten. Dies erfiillt keine der Privilegierungstatbestande des § 35 Abs. 1
Nrn. 1 bis 8 BauGB.

Die Zulassigkeit des Vorhabens ist deshalb nach § 35 Abs. 2 BauGB zu be-
urteilen. Danach kann ein Vorhaben zugelassen werden, wenn u.a. dessen
Ausfuhrung oder Benutzung 6ffentliche Belange nicht beeintrachtigt. Aller-
dings ist eine Ausweitung einer nicht privilegierten Wohnbebauung in den
AuBenbereich mit den stadtebaulichen Zielen ohne eine geordnete stadte-
bauliche Planung nicht in Einklang zu bringen.

Durch die Aufstellung einer Einbeziehungssatzung sollen die planungsrecht-
lichen Voraussetzungen fur eine Bebauung der Flache geschaffen werden.

Die Aulenbereichsflachen, die in den Ortsteil durch die Einbeziehungssat-
zung einbezogen werden sollen, sind durch die bauliche Nutzung des an-
grenzenden Bereichs entsprechend gepréagt.

Stand: 22.01.2021 Seite 1
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Die Voraussetzungen fir die Einbeziehungssatzung geman § 34 Abs. 4 Nr. 3

BauGB sind gegeben, da

- sie mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar sind,

- die Zulassigkeit von Vorhaben, die einer Pflicht zur Durchfiihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung nach Anlage 1 zum Gesetz tber die Um-
weltvertraglichkeitsprifung oder nach Landesrecht unterliegen, nicht vor-
bereitet oder begrindet wird und

- keine Anhaltspunkte fur eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7
Buchstabe b genannten Schutzgiter bestehen.

Das Aufstellungsverfahren wird nach den Regeln des § 34 BauGB durchge-
fuhrt unter Anwendung von § 13 BauGB.

1.1 Verfahren

Die Aufstellung der Einbeziehungssatzung erfolgt unter Anwendung der Vor-
gaben im vereinfachten Verfahren nach § 13 BauGB, da die Zulassigkeit von
Vorhaben, die einer Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglich-
keitspriifung nach Anlage 1 zum Gesetz tber die Umweltvertraglichkeitspru-
fung oder nach Landesrecht unterliegen, nicht vorbereitet oder begriindet
wird und keine Anhaltspunkte fir eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs. 6
Nr. 7 Buchstabe b BauGB genannten Schutzgiter bestehen.

GemaR § 13 Abs. 2 Nr. 1 BauGB wurde von der férmlichen frihzeitigen Un-
terrichtung nach § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB abgesehen und diese
gemeinsam mit der Offenlage nach § 3 Abs. 2 BauGB durchgefihrt.

Von der Durchfihrung der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, von dem
Umweltbericht nach § 2a BauGB und von der Angabe nach § 3 Abs. 2
Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezogener Informationen verfigbar sind
wird abgesehen.

2 Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung

Das Planungsgebiet mit ca. 1.041 m? befindet sich am sidwestlichen Orts-
rand von Freistett an der Rettungsgasse. Die Flache liegt derzeit im AuRen-
bereich.

Der Geltungsbereich dieser Einbeziehungssatzung umfasst eine Teilflache
des Flst.Nr. 5644.
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(Quelle: LUBW)

3 Ubergeordnete Planung
Flachennutzungsplan

Der Geltungsbereich dieser Einbeziehungssatzung ist im rechtswirksamen
Flachennutzungsplan (FNP) der Stadt Rheinau als landwirtschaftliche Flache
ausgewiesen. Der Flachennutzungsplan wurde am 22.01.2014 genehmigt.

Planausschnitt: FNP Rheinau

X
K Teddmiih h
= |
R
> -
N
\\ \\

lé Wwinfexd
.-’f N

| h 3
I.JI'HH'H,
fr} Hu\ nep

(Quelle: Geoportal Raumordnung Baden-Wiirttemberg, 2018)

Eine Anderung oder Berichtigung des Flachennutzungsplans kann erfolgen.
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4 Planungskonzept

Ausgangspunkt ist der Wunsch nach einer Bebauung des im AuRenbereich
liegenden Grundsticks mit einem Wohngebaude.

Da eine nicht privilegierte Bebauung im AuBenbereich nicht zulassig ist, wird
diese Einbeziehungssatzung aufgestelit.

Mit der zeichnerischen Darstellung der Bauflache im Plan kénnen nahezu al-
le erforderlichen Festsetzungen getroffen werden. Textliche Vorgaben wer-
den in der Satzung im Einzelnen aufgefuhrt.

Mit der Einbeziehungssatzung wird eine Bebauung erméglicht. Dabei werden
Festsetzungen nur im unbedingt erforderlichen bzw. gewinschten Umfang
festgesetzt. Nicht festgesetzte Punkte (z.B. MaR der Bebauung) sind nach
§ 34 BauGB zu beurteilen, also entsprechend der umgebenden Bebauung.

Fur die Erweiterungsflache sollen moglichst wenig Vorgaben festgelegt wer-
den, um entsprechend dem jeweiligen Bauvorhaben individuell und gezielt
auf der Grundlage von § 34 BauGB eine Beurteilung vornehmen zu kénnen.
Dennoch wird - im Hinblick auf Orts- und Landschaftsbild - eine Vorgabe fur
die Erweiterungsflachen (Einbeziehungssatzung) festgelegt.

Baugrenze

Es wird eine westliche und ruckwartige Baugrenze fur das Wohngebé&ude
festgelegt. Diese orientiert sich an der umgebenden bestehenden Bebauung
in diesem Gebiet. Damit wird die bauliche Entwicklung zum AufRenbereich
begrenzt.

Dartiber hinaus wird erganzend die Baugrenze zur Rettungsgasse festge-
setzt, um zu vermeiden, dass in dieser Lage Baukérper direkt an der StralRe
errichtet werden.

§ 34 BauGB
Die Beurteilung der Bauvorhaben im Erweiterungsbereich erfolgt im Gbrigen
nach § 34 BauGB. Demnach muss sich ein Vorhaben "nach Art und Mal der
baulichen Nutzung, der Bauweise und der Grundsticksflache, die Uberbaut
werden soll, in die Eigenart der ndheren Umgebung" einfigen. Auch darf das
Ortsbild nicht beeintrachtigt werden.

Auszug Hochwassergefahrenkarte mit HQ1gp u. HQeyrem
(Quelle: LUBW, 2018)
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5.2

Wasserwirtschaftliche Belange

Das gesamte Gelande liegt gemaR den Hochwassergefahrenkarten auler-
halb der festgelegten HQ1o00- und HQextrem-Bereiche.

Erschlielung

Die Zufahrt zu dem neuen "Bauplatz" ist gesichert durch die tangierende
Rettungsgasse, die im Stdosten an das Planungsgebiet grenzt.

Die Ver- und Entsorgung des Geltungsbereiches erfolgt tber das bestehen-
de Leitungsnetz in der Rettungsgasse, das auch die gegenuberliegenden
Hauser erschliel3t. Erganzungen von Seiten der Gemeinde sind nicht vorge-
sehen.

Naturschutzrechtlicher Fachbeitrag

Naturschutzrechtliche Eingriffs- und Ausgleichsregelung

Die naturschutzrechtliche Eingriffs-/Ausgleichsregelung nach § 1a BauGB
i.vV.m. § 18 BNatSchG hat das Anliegen, erhebliche und nachhaltige Beein-
trachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes, die durch Eingriffe in Natur und Landschaft verursacht werden,
zu vermeiden, zu minimieren bzw. durch Ausgleichs- / Ersatzmalinahmen zu
kompensieren.

Eine Bilanzierung der Eingriffe/AusgleichsmalRnahmen wird in den Natur-
schutzrechtlichen Fachbeitrag nach § 2a BauGB aufgenommen.

Artenschutz

Nach § 44 BNatSchG (2010) besteht ein Zugriffsverbot fur besonders ge-
schutzte Arten. Die Beriucksichtigung des Artenschutzes erfolgt im Natur-
schutzrechtlichen Fachbeitrag.

Flachenbilanz

2
Gesamtflache: ca. 1041 m

Hinweise und Empfehlungen

Altlasten / Altlastenverdachtsflachen

Im Bereich des Planungsgebietes liegen nach unseren derzeitigen Erkennt-
nissen keine Altlasten / Altlastverdachtsflachen vor.

Werden bei Erdarbeiten ungew6hnliche Farbungen und/oder Geruchsemis-
sionen (z.B. Mineraldle, Teer ...) wahrgenommen, so ist umgehend das
Landratsamt Ortenaukreis (Amt fur Umweltschutz, Amt fur Wasserwirtschaft
und Bodenschutz) zu unterrichten. Aushubarbeiten sind an dieser Stelle so-
fort einzustellen.
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7.2

7.3

74

7.5

Abwasserentsorgung

Der Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung soll an das bestehende Ver-
und Entsorgungsnetz angeschlossen werden.

Das Landratsamt, Amt fur Wasserwirtschaft und Bodenschutz, weist darauf
hin, dass gemaR § 55 WHG Abs. 2 Niederschlagswasser ortsnah versickert,
verrieselt oder direkt oder Uber eine Kanalisation ohne Vermischung mit
Schmutzwasser in ein Gewasser eingeleitet werden soll, soweit dem weder
wasserrechtliche noch sonstige 6ffentlichrechtliche Vorschriften noch was-
serwirtschaftliche Belange entgegenstehen.

Daher ist im Zuge der weiteren Planung zu prufen, welche Einzelkomponen-
ten der naturvertraglichen Regenwasserbewirtschaftung hier realisiert wer-
den kdnnen (z.B. durchlassige Flachenbefestigung, Grundacher). Auf die
"Arbeitshilfen fur den Umgang mit Regenwasser in Siedlungsgebieten” der
LUBW wird verwiesen.

Geotechnik

Auf Grundlage der am LGRB vorhandenen Geodaten bilden im Plangebiet
quartéare Lockergesteine (Holozé&ne Abschwemmmassen) unbekannter
Machtigkeit cen oberflachennahen Baugrund.

Mit einem oberflachennahen saisonalen Schwinden (bei Austrocknung) und
Quellen (bei Wiederbefeuchtung) des tonigen/tonig-schiuffigen Verwitte-
rungsbodens ist zu rechnen.

Bei etwaigen geotechnischen Fragen im Zuge der weiteren Planungen oder
von Bauarbeiten (z. B. zum genauen Baugrundaufbau, zu Bodenkennwer-
ten, zur Wahl und Tragféhigkeit des Grindungshorizonts, zum Grundwasser,
zur Baugrubensicherung) werden objektbezogene Baugrunduntersuchungen
durch ein privates Ingenieurblro empfohlen.

Archédologische Denkmalpflege

Sollten bei der Durchfiihrung von geplanten MaRnahmen archaologische
Funde oder Befunde entdeckt werden, ist gem. § 20 DSchG Denkmalbehor-
de oder Gemeinde umgehend zu benachrichtigen. Archaologische Funde
(Steinwerkzeuge, Metallteile, Keramikreste, Knochen, etc.) oder Befunde
(Graber, Mauerreste, Brandschichten, bzw. aufféllige Erdverfarbungen) sind
bis zum Ablauf des vierten Werktages nach der Anzeige in unverandertem
Zustand zu erhalten, sofern nicht die Denkmalschutzbehdrde oder das Re-
gierungsprasidium Stuttgart, Ref. 84 - Arch&dologische Denkmalpflege
(e-mail: abteilung8@rps.bwl.de) mit einer Verklrzung der Frist einverstanden
ist. Auf die Ahndung von Ordnungswidrigkeiten gem. § 27 DSchG wird hin-
gewiesen. Bei der Sicherung und Dokumentation arch&dologischer Substanz
ist zumindest mit kurzfristigen Leerzeiten im Bauablauf zu rechnen.

Reduzierung des Versiegelungsgrads

Die Verwendung wasserdurchlassiger Belagsarten (wassergebundene De-
cke, Dranpflaster, Fugenpflaster etc.) kann zu einer Verringerung der Ab-
flussrate fuhren; dadurch werden Abflussspitzen bei Starkregen verringert
und das Kanalnetz entlastet. AuRerdem kann die Reduzierung der Grund-
wasserneubildung minimiert werden.
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7.6

Grundwasserschutz

Die Prufung der Unterlagen ergab, dass im Umfeld des Vorhabengebietes
amtliche Grundwassermessstellen vorhanden sind (vgl. beiliegende Uber-
sichtskarte). Der niedrigste, mittlere und héchste Grundwasserstand der ca.
430 m entfernten Messstelle GWM Rheinau, F2 (8503/113-5), der ca. 300 m
entfernten Messstelle 137 NBA Freistett (165/113-0) und der ca. 850 m ent-
fernten Messstelle SBR 3525 WaldstraRe, Freistett (115/113-3) wurden in
die Einbeziehungssatzung aufgenommen.

Fur die Messstellen wurden mit Hilfe der Grundwasserdatenbank des Lan-
des Baden-Wirttemberg nachfolgend der niedrigste, mittiere und héchste
Grundwasserstand ermittelt.

niedrigster mittlerer héchster Zeitraum
Grundwasserstand | Grundwasserstand | Grundwasserstand
[m+NN] [m+NN] [m+NN]

165/113-0 126,29 127,00 127,97 1971 -1983
(am 27.03.1972) (am 30.05.1983)

8503/113-5 126,74 . 127,06 120612 2015-2019
(am 17.10.2015) (am 28.01.2018)

115/113-3 126,68 127,46 128,72 1968 -2019
(am 10.04.1972) (am 18.05.1970)

Wir weisen darauf hin, dass die in 0. g. Tabelle dargestellten Grundwasser-
stande Montagswerte sind, d.h. dass der bisher vorhandene tatséchliche
Maximalwert zwischen zwei Montagswerten liegen kann und somit evtl. noch
hoher ist.

Weiterhin sollten folgende Bestimmungen als Hinweis in die Einbeziehungs-
satzung aufgenommen werden:

- Wenn aus zwingenden Griinden auf ein Bauen im Grundwasser nicht ver-
zichtet werden kann, ist eine bauplanungsrechtliche Ausnahmegenehmi-
gung erforderlich, die nur in begrindeten Einzelféllen und erst nach Aus-
schluss moéglicher Alternativen erteilt werden kann.

- Fur unvermeidbare bauliche Anlagen unterhalb des mittleren Grund-
wasserstands sowie fur Grundwasserabsenkungen im Rahmen von
Bauvorhaben ist eine separate wasserrechtliche Erlaubnis bei der zustan-
digen Wasserbehdrde (Landratsamt Ortenaukreis) zu beantragen.

- Bauliche Anlagen unterhalb des hochsten Grundwasserstands sind was-
serdicht und auftriebssicher auszufiihren. Zur Herstellung der Abdichtung
von Baukdrpern/Bauteilen und sonstiger Anlagen dirfen keine Stoffe ver-
wendet werden, bei denen eine Schadstoffbelastung des Grundwassers
zu besorgen ist.

- Die Herstellung einer Dranage zum Absenken und Fortleiten von Grund-
wasser ist unzulassig.
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7.7 Kampfmittelverdachtsfldchen

Aufgrund der ausgedehnten Kampfhandlungen und Bombardierungen, die
wahrend des 2. Weltkriegs stattfanden, ist es ratsam, im Vorfeld von jegli-
chen Bau-(Planungs-)verfahren eine Gefahrenverdachtserforschung in Form
einer Auswertung von Luftbildern der Alliierten durchzufuhren.

Schreiben des Kampfmittelbeseitigungsdienstes vom 06.07.2020:

Fur das o.g. Objekt wurde eine multitemporale Luftbildauswertung mit alliier-
ten Kriegsluftbildern durchgefihrt.

Die Luftbildauswertung bzw. andere Unterlagen ergaben Anhaltspunkte, die
es erforderlich machen, dass weitere MalRnahmen durchgefuhrt werden

Uber eventuell festgestellte Blindgangerverdachtspunkte hinaus kann zu-
mindest in den bombardierten Bereichen das Vorhandensein weiterer Bom-
benblindgénger nicht ausgeschlossen werden. In bombardierten Bereichen
und Kampfmittelverdachtsflachen sind i.d.R. flachenhafte Vorortuberprifun-
gen zu empfehlen.

Die Aussagen beziehen sich nur auf die Befliegungsdaten der verwendeten
Luftbilder und kénnen nicht dariiber hinausgehen!

Eine absolute Kampfmittelfreiheit kann auch fur eventuell freigegebene Be-
reiche nicht bescheinigt werden!

Das Untersuchungsgebiet liegt in einem bombardierten Bereich von Freistett.
Das Gelénde wurde damals landwirtschaftlich genutzt.

Auf den uns vorliegenden Kriegsluftbildern konnten wir etliche Bombentrich-
ter im Bereich der Untersuchungsflache erkennen. Bombenblindgénger kon-
nen daher nicht ausgeschlossen werden. Weitere VorortmafRnahmen halten
wir fur erforderlich.

Der Kampfmittelbeseitigungsdienst weist darauf hin, dass sich aufgrund der
VwV-Kampfmittelbeseitigungsdienst des Innenministeriums Baden-Wirttem-
berg vom 31.08.2013 (GABL. S. 342) die Aufgaben des Kampfmittelbeseiti-
gungsdienstes Baden-Wirttemberg auf die Entscharfung, den Transport und
die Vernichtung von Kampfmitteln sowie die Auswertung von Luftbildmaterial
beschranken.

Die Beratung von Grundstuckseigentimern sowie die Suche nach und die
Bergung von Kampfmitteln kann vom Kampfmittelbeseitigungsdienst nur ge-
gen vollstdndige Kostenerstattung (z. Zt. geltende Kostensatze s. Anlage)
ubernommen werden. Fur diese Aufgaben kénnen jedoch auch private
Kampfmittelraumfirmen beauftragt werden.

Sollten Sie eine kostenpflichtige Betreuung durch den KMBD wiinschen, bit-
ten wir Sie, unter Hinweis auf 0.g. Aktenzeichen einen Termin fur eine Orts-
besichtigung mit uns (Tel.: 0711 904-40013, Herr Peterle) abzusprechen.

Da eine Kampfmittelfreiheit auch fur eventuell freigegebene Bereiche nicht
bescheinigt werden kann, sind vor einer Bebauung oder anderweitigen Bau-
maRnahme vom Vorhabenstrager (Bauherr etc.) weitergehende flachenhafte
Vorortprifungen durchzufiihren bzw. zu veranlassen.

Stand: 22.01.2021 Seite 8



Stadt Rheinau, OT Freistett * Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse” Begriindung

7.8

7.9

7.10

Stromversorgung

Fir die Unterbringung der Kabel sollte DIN 1998 zugrunde gelegt werden.
Bei Anpflanzungen von Baumen wird demnach ein seitlicher Mindestabstand
von 2,5 m zum Erdkabel erforderlich. Ist dieser Abstand nicht realisierbar,
werden zum Kabel hin geschlossene Pflanzringe oder Trennwéande bis in
1 m Tiefe bendotigt.

Integriertes Rheinprogramm

Das Regierungsprasidium Freiburg, Abteilung Umwelt, Referat 53.3 Integrier-
tes Rheinprogramm, plant derzeit den Hochwasserrickhalteraum Freistett /

Rheinau/Kehl.

Das Gebiet der Einbeziehungssatzung liegt im Auswirkungsbereich dieses
Rickhalteraums.

Abfallwirtschaft

Bereitstellung der Abfallbehalter / Gelbe Sacke

Die Bereitstellung der Abfélle, soweit diese im Rahmen der kommunalen Ab-
fallabfuhr entsorgt werden, muss an einer fur 3-achsige Abfallsammelfahr-
zeuge (bis 10,30 m Lange) erreichbaren Stelle am Rand o6ffentlicher Er-
schliebungsstralen erfolgen.

Erdaushub

Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen des § 1a Abs. 2 Bauge-
setzbuch und § 10 Nr. 3 und § 74 Abs. 3 Nr. 1 der Landesbauordnung sowie
§ 6 Abs. 1 (Abfallhierarchie) des Kreislaufwirtschaftsgesetzes vom
24.02.2012 wird hingewiesen.

Freiburg, den 17.09.2018 BU-ta-ba

06.08.2019 BU-ta
20.12.2019 BU-FEU-ta
22.01.2021 BU-ta

= 180Beg07.doc

PLANUNGSBURO FISCHER r\.p"\t_r‘—q_,.-ﬂ

GunterstalstraBe 32 = 79100 Freiburg i.Br
Tel. 0761/70342-0 =info@planungsbuerofischer.de
Fax 0761/70342-24 = www.planungsbuerofischer.de

Planer

Stand: 22.01.2021 Seite 9



Stadt Rheinau, OT Freistett = Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse” Begriindung

Ausgefertigt:

Es wird bestatigt, dass der Inhalt dieses
Plans sowie die textlichen Festsetzungen
unter Beachtung des vorstehenden Verfah-
rens mit den hierzu ergangenen Beschllssen
des Gemeinderats der Stadt Rheinau Uber-
einstimmen.

07 04 2021

ROBINAUL GBI o vt i e aissssissias i

Michael Welsché, Burgermeister
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1 Einleitung

GemaR § 34 Abs. 5 BauGB ist bei einer Einbeziehungssatzung der § 1a Abs. 2
und 3 und § 9 Abs. 1a BauGB anzuwenden. Dies bedeutet, dass die voraus-
sichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen zu beschreiben und zu bewer-
ten sind. Dabei ist insbesondere der sparsame Umgang mit Boden (§ 1a Abs.
2 BauGB) zu beachten und in der Abwagung die Vermeidung und der Aus-
gleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes (§ 1a Abs. 3
BauGB) zu beriicksichtigen sind. Der Ausgleich ist durch geeignete Darstel-
lungen und Festsetzungen (§ 9 Abs. 1a BauGB) zu erbringen. Die Ergebnisse
der Umweltprifung sind in der Abwagung zu bericksichtigen.

Hauptbestandteil des Naturschutzrechtlichen Fachbeitrags ist die nach § 1a
BauGB i.V.m. § 18 BNatSchG erforderliche naturschutzrechtliche Eingriffs-
/Ausgleichsregelung.

GemaR § 34 Abs. 5 Nr. 3 BauGB ist auBerdem darzulegen, dass keine An-
haltspunkte fiir eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7b genannten Be-
lange des Naturschutzes (Natura 2000) bestehen.

Dartber hinaus sind Aussagen zum Artenschutz (§ 44 BNatSchG) zu treffen.

2 Beschreibung der Planung

2.1 Erfordernis der Planaufstellung

Im Stidwesten des Ortsteils Freistett wollen die Eigentimer des Grundstiicks
Fist.Nr. 5644 auf einer Teilflache von ca. 1.041 m? im Anschluss an die Ret-
tungsgasse ein Wohngebaude mit Garage errichten. Die zu bebauende Fl&-
che grenzt an die im Flachennutzungsplan als gemischte Bauflachen ausge-
wiesenen Flachen langs der Kanalstral’e und dem Rettungsweg.

Die ErschlieBung des geplanten Bauvorhabens ist uber die Rettungsgasse,
tber die auch die gegeniberliegende Bebauung bereits erschlossen wird, ge-
sichert.

Die Planungsflache befindet sich planungsrechtlich im AuRenbereich (§°35
BauGB). Eine AuRenbereichssatzung existiert in diesem Bereich nicht.

Durch die Aufstellung einer Einbeziehungssatzung sollen die planungsrechtli-
chen Voraussetzungen fiir eine Bebauung der Flache geschaffen werden.

Die AuRenbereichsflachen, die in den Ortsteil durch die Einbeziehungssat-
zung einbezogen werden sollen, sind durch die bauliche Nutzung des angren-
zenden Bereichs entsprechend gepragt.

Der Geltungsbereich dieser Einbeziehungssatzung umfasst eine Teilflache
des Flst.Nr. 5644.

Zur Einbeziehungssatzung wird ein Naturschutzrechtlicher Fachbeitrag mit
Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung angefertigt.
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2.2 Lage im Raum / Geltungsbereich
Planausschnitt: Luftbild

(Quelle: LUBW, 2018)

Das Planungsgebiet umfasst ca. 0,10 ha und liegt am sudwestlichen Ortsrand
von Freistett an der Rettungsgasse.

3 Planerische Vorgaben

3.1 Schutzgebiete
Kartenausschnitt:

ZA FrH Gt

3 Vogetschutzgebeet

(Quelle: LUBW, 2018)
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Tabelle:
Legende: ® = direkt betroffen O = angrenzend I = nicht betroffen
FFH-Gebiet gemaR § 32 des BNatSchG und § 36 des NatSchG /

Name: Westliches Hanauer Land / Nr.: 7313341,
ca. 65 m nordéstlich (Bereich Galgenbach)

EG-Vogelschutzgebiet gemaf § 32 des BNatSchG und § 36 des NatSchG /
Name / Nr.:
Naturschutzgebiete geman § 23 des BNatSchG bzw. § 28 des NatSchG I
Name / Nr.:
Landschaftsschutzgebiete gemal § 26 des BNatSchG !
Name / Nr.:
Naturparke gemaR § 27 des BNatSchG bzw. § 29 des NatSchG l
Name / Nr.:
Naturdenkmale gemafR § 28 des BNatSchG und § 30 des NatSchG /
Name / Nr.:
Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf § 30 des BNatSchG und § 33 des NatSchG /

Name: Feuchtgebiische und Réhrichte bei der Stockfeldmiihle W Freistett /

Nr.: 173133172079, angrenzend ca. 610 m nordwestlich

Name: Miihlbach von der Holchenbachmiindung bis zur L87 / Nr.: 173133172068,
ca. 760 m nordwestiich

Gesetzlich geschiitzte Biotope gemal § 30 a des LWaldG !
Name / Nr.:

Bodenschutzwald geméal § 30 des LWaldG, Biotopschutzwald gemaR § 30a des LWaldG,
Schutzwald gegen schéadliche Umwelteinwirkungen gemal § 31 des LWaldG und Erho-
lungswald geman § 33 des LWaldG

Waldschutzgebiete gemaR § 32 des LWaldG (Bannwald oder Schonwald) /
Name / Nr.:

Wasserschutz- und Heilguellenschutzgebiete gemaR § 51-53 des WHG und § 45 des WG
Name / Nr.:

Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 und 78 des WHG und § 65 des WG /
Risikogebiet geman § 78b des WHG /
/
/

-

—

Gewasserrandstreifen geman § 38 des WHG und § 29 des WG

Freihaltung von Gewéssern und Uferzonen gemal § 61 des BNatSchG (1. Ordnung) und
§ 47 des NatSchG (1. und 2. Ordnung)

Regionaler Griinzug, It. RVSO

Grinzasur, It. RVSO /
Vorranggebiet fiir Naturschutz und Landschaftspflege, It. RVSO /
Vorranggebiet fur den vorbeugenden Hochwasserschutz, It. RVSO /

Landwirtschaftliche Vorrangflur Stufe |, It. Digitaler Flurbilanz Baden-Wirttemberg / RVSO | @

—

Denkmale gemaR §§ 2 und 12 des DSchG (Denkmalschutzgesetzes), Gesamtanlagen nach
§ 19 des DSchG sowie Grabungsschutzgebiete gemaR § 22 des DSchG
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3.2 Europdisches Netz "Natura 2000"

GemaR FFH (Flora-Fauna-Habitat)-Richtlinie ist fur Vorhaben, die ein beson-
deres Schutzgebiet erheblich beeintrachtigen kénnen, eine Prifung auf Ver-
traglichkeit mit den fur dieses Gebiet festgelegten Erhaltungszielen durchzu-
fuhren (§ 34 (1) und (2) BNatSchG).

Gemal kartographischer Darstellung der Gebietsmeldungen vom Oktober
2005 und den Nachmeldevorschlégen fur Baden-Warttemberg nach der FFH-
Richtlinie und der EG-Vogelschutzrichtlinie vom Ministerium Landlicher Raum
liegt 65 m norddstlich (Bereich Galgenbach) des Vorhabensbereichs das FFH-
Gebiet Westlicher Hanauer Land (Nr. 7313341), das sich den aquatischen Be-
reich erstreckt.

Eine Beeintrdchtigung des europdischen Schutzgebietsnetzes "Natura
2000" ist durch das Vorhaben somit nicht zu erwarten. Weitergehende
Priifungen im Sinne des § 34 BNatSchG sind erforderlich.

4 Artenschutz

4.1 Rechtliche Vorgaben

Seit der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom
18.12.2007 hat sich die Behandlung des Artenschutzes gemaf der Vorgabe
der EU-Richtlinien geandert. Diese Bestimmungen des besonderen Arten-
schutzes sind auch im neuen BNatSchG, das zum 01.03.2010 in Kraft getre-
ten ist, unverandert enthalten.

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14
BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten.

Nach § 44 BNatSchG (2010) besteht ein Zugriffsverbot fir besonders ge-
schitzte Arten. Dies sind die européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie sowie die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Wenn die Festsetzungen der Einbeziehungssatzung dazu fahren, dass Ver-
botstatbestédnde eintreten, ist die Planung grundsatzlich nicht zulassig. Es ist
jedoch eine Ausnahme unter bestimmten Umsténden von den Verboten nach
§ 45 (7) BNatSchG durch die Naturschutzbehérde moglich.

4.2 Artenschutzrechtliche Bewertung

Der Eigentimer des Flst.Nr. 5644 beauftragte das Buro Spang.Fischer.Natz-
schka, Walldorf, mit der Ausarbeitung einer artenschutzrechtlichen Bewer-
tung.

Die artenschutzrechtliche Bewertung vom Juni 2019 wird als Anlage der
Einbeziehungssatzung beigefugt.

Zur Erstellung der vorliegenden artenschutzrechtlichen Bewertung wurden im
Fruhjahr 2019 Bestandserfassungen hinsichtlich streng geschitzter Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten durchgefihrt, die
aufgrund ihrer Verbreitung und der Habitatausstattung des Vorhabenberei-
ches dort nicht a priori ausgeschlossen werden konnten.
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Die artenschutzrechtliche Bewertung kam zu nachfolgendem Ergebnis:

e Innerhalb des rdumlichen Geltungsbereiches der Einbeziehungssatzung auf
dem Flurstiick Nr. 5644 wurden keine Vorkommen von Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie oder von européischen Vogelarten festgestelit.

Ein Teil der an den Obstbdumen im Vorhabenbereich erfassten Baumhéhlen und
Spalten ist potenziell als Quartier flr Flederméuse und Nistplatz fir in Héhlen
britende Vogelarten geeignet. Hinweise auf eine Nutzung wurden bei der
Kontrolle der Strukturen nicht erbracht. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen
werden, dass die Strukturen in der verbleibenden Zeit bis zum Féllen der Bdume
von Flederméusen oder Végeln genutzt werden.

Dies bedeutet, dass

e eine Auslésung der Verbotstatbesténde des § 44 BNatSchG hinsichtlich
der Brutvigel bei Durchfiihrung der Baumféllung auBBerhalb der Brutzeit
und bei Bedarf der Exposition von Nistkdsten ausgeschlossen werden
kann,

e eine Auslésung der Verbotstatbestidnde des § 44 BNatSchG hinsichtlich
der Flederméduse durch Umsetzung einer VermeidungsmaBnahme (Kon-
trolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten im Baumbestand des
Vorhabenbereiches) und bei Bedarf der Exposition von Fledermauské&sten
ausgeschlossen werden kann.

Die hierfur notwendige VermeidungsmaRnahme, die die Gutachter vorschlu-
gen, wurde in die Satzung uber die Aufstellung der Einbeziehungssatzung
"Rettungsgasse” der Stadt Rheinau unter §4 Erganzenden Planungsrechtli-
chen Festsetzungen aufgenommen.

5 Derzeitiger Umweltzustand und Prognose der Umweltauswir-
kungen der Planung

5.1 Schutzgiiter

In den nachfolgenden Kapiteln wird der derzeitige Umweltzustand fur das Pla-
nungsgebiet der Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse" fur die einzelnen
Schutzguter dargestellt und die Umweltauswirkungen, die durch die Aufstel-
lung der Satzung vorbereitet werden, beurteilt.

In die Bewertung des derzeitigen Umweltzustands flieBen die Art der heutigen
Nutzung, die Nutzungsintensitat und ggf. daraus resultierende Vorbelastun-
gen sowie die naturlichen Ausgangsfaktoren ein.

Das geplante Vorhaben lasst sich nicht konfliktfrei zu den Ansprichen und
Zielsetzungen von Naturschutz und Landschaftspflege realisieren. Es stellt ei-
nen Eingriff nach § 14 BNatSchG i.V.m. § 14 NatSchG dar. Daher wurde in
den nachfolgenden Kapiteln eine naturschutzrechtliche Eingriffs-/Aus-
gleichsbilanzierung integriert. Die naturschutzrechtliche Eingriffs-/Aus-
gleichsregelung nach § 1a BauGB i.V.m. § 18 BNatSchG hat das Anliegen,
erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes, die durch Eingriffe in Natur und
Landschaft verursacht werden zu vermeiden, zu minimieren bzw. ggf. durch
Ausgleichs-/ ErsatzmaRnahmen zu kompensieren.
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Die Bewertung der Schutzgiter Boden und Pflanzen-/Tierwelt erfolgt, nach
den Vorgaben der Okokontoverordnung, Stand 2010. Fur die restlichen
Schutzgter erfolgt die Bewertung des Bestandes verbal-argumentativ.

Da im Rahmen einer Einbeziehungssatzung die Bauvorhaben individuell auf
der Grundlage von § 34 BauGB beurteilt werden, wurde der Eingriffs-/Aus-
gleichsbilanzierung gemaR den Angaben der Stadt Rheinau (Schreiben vom
31.08.2018) nachfolgende Bebauung zugrunde gelegt:

¢ 1 Wohngebdude mit22 x 13 m
e 1Garagemit7x55m
¢ Hofflache

5.1.1 Schutzgut Mensch

Bestandsbeschreibung und Bewertung

Unter dem Schutzgut Mensch ist im Allgemeinen die Bevoélkerung und im Spe-
ziellen ihre Gesundheit und ihr Wohlbefinden zu verstehen. Zur Wahrung die-
ser grundsatzlichen Daseinsfunktionen der Bevdlkerung sind vordergrindig
die Schutzziele Wohnen, Regenerationsmdglichkeiten und Erholung zu be-
trachten.

- Fur das Schutzziel Gesundheit ist von groRer Bedeutung, in welcher Dimen-
sion Larm- und Schadstoffemissionen vorhanden sind. Auch Belastungen, die
durch intensive Landwirtschaft hervorgerufen, kénnen sich negativ auf das
Schutzgut Mensch auswirken.

Bei der Teilflache des Flst.Nr. 5644 der Einbeziehungssatzung, die zukinftig
fur eine Bebauung zur Verfigung stehen sollen, handelt es sich um eine nicht
bebaute Flache, die derzeit als Garten genutzt wird. Vorbelastungen fur das
Schutzgut Mensch sind nicht erkennbar.

Ein direkter Erholungswert fur die Allgemeinheit ist nicht gegeben. Jedoch von
dem tangierenden Wirtschaftsweg kann die Gartenflache wahrgenommen
werden.

Dem Schutzgut Mensch wird insgesamt eine mittlere Wertigkeit zugeordnet.

Auswirkungen der Planung

In den zurzeit gultigen Normen und Vorschriften werden die erlaubten Werte
fur die einzelnen Bereiche "Larm®, "Lufthygiene“, "Erschitterungen® und
"elektromagnetische Felder* festgelegt, die im Hinblick auf das Schutzgut
"Mensch” einzuhalten sind (TA Luft, TA Larm etc.).

Bei der Realisierung der geplanten Baumafnahme entstehen temporar visu-
elle und akustische Beeintrachtigungen (anlagebedingte Beeintréchtigungen),
die jedoch mit Abschluss der BaumaRnahme abklingen und vernachlassigbar
sind.

5.1.2 Schutzgut Fldche

Bestandsbeschreibung und -bewertung

Nach Aussage des Regionalplans Sudlicher Oberrhein (2017) handelt es sich
bei den bisher nicht versiegelten Flachen des Planungsgebietes um Landwirt-
schaftliche Vorrangflur Stufe |.
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Auswirkungen der Planung

Durch die Beanspruchung von Flachen fur Siedlungsentwicklung erfolgt eine
Nutzungsumwandlung, Versiegelung und ggf. Zerschneidung.

Da sich diese Aspekte in vielfaltiger Weise auf die anderen Schutzguter aus-
wirken, wird dies bei den einzelnen Schutzgitern betrachtet.

Beispielsweise wird auf die Aspekte Nutzungsumwandlung bereits bei der Er-
mittlung des Ausgleichsbedarfs beim Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt nach der
OKVO eingegangen. Auch die Versiegelung wird beim Schutzgut Boden nach
der OKVO bilanziert. Bei den anderen Schutzgutern werden verbal die Aus-
wirkungen durch Nutzungsumwandlung und Versiegelung berucksichtigt.

Da das Planungsgebiet mit Flurbilanz Stufe 1 derzeit bereits nicht landwirt-
schaftlich genutzt wird, kommt es durch die Satzung zu keinem Flachenentzug
fur die Landwirtschaft.

5.1.3 Schutzgut Boden

Bestandsbeschreibung und -bewertung

Das Untersuchungsgebiet wird gebildet von Parabraunerde, Pseudogley-Pa-
rabraunerde, Gley-Parabraunerde, Parabraunerde-Pseudogley. Es handelt
sich um schwach kiesigem sandig-lehmigen Schiuff und schluffiger Lehm tber
kiesigem tonigem Lehm, vereinzelt schluffiger Lehm tber Schluff und tber
feinsandigem Schluff.

Das Schutzgut Boden erfiillt wichtige Funktionen im Okosystem. Boden ist der
Standort fur Arten und Lebensrdume und schitzt das Grundwasser. Das
Schutzgut ist wichtig fur die Regulierung des Wasserhaushalts und dient als
Filter und Puffer fur Stoffeintrage.

Die Bewertung der Bodenfunktionen des Planungsgebietes erfolgt nach dem
Leitfaden "Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit”, Heft Boden-
schutz 23, LUBW 2010 unter Berucksichtigung der Angaben er Bodenkarte
von Baden-Wirttemberg, M. 1:50.000 des Geola (Integrierte Geowissen-
schaftliche Landesaufnahme).

Die Bewertung der Bodenfunktionen des Planungsgebiets, die uns das Regie-
rungsprasidium zur Verfigung gestellt hat, ist dem nachfolgenden Plan zu ent-
nehmen. Dabei wurde beriicksichtigt, dass bereits ein Gebdude vorhanden ist
und in diesem Bereich die Bodenfunktionen nicht mehr gegeben sind.
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Plan: Schutzgut Boden - Bestand
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(Quelle: Geola des Regierungsprasidiums Freiburg, Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau, 2018)
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Bewertung der Bodenfunktion - Bestand
nach Heft "Bodenschutz 23™

Flachen im | i ! i

Plan Boden - Flachen- | Wertigkeit der Bodenfunktionen vor |Gesamt- | OP It. | Summe

Bestand | groBe | _ Eingriff |bewert. | OKVO/m?| OP |Bemerkungen
m? | NatBod AkiWas FiPu__ NatVeg | ..= | |

braun | 1.041 i B I 4 B ' -_;_“ 400 16300§ 16.656 |unversiegelt

Gesamt- | i ' '. !

grofie | 1.041 | | Gesamtsumme: | 16.656

Gesamtbewertung durch arithmetisches Mittel der
Bodenfunktionen "NatBo.", "AkiWas" und "FiPu"

keine hohe oder sehr hohe Bewertung von
"NatVeg"

Bewertung der Bodenfunktion "NatVeg."
MafRgebend fiir Gesamtbewertung

Fir das Planungsgebiet ergibt sich insgesamt flr das Schutzgut Boden It.
Okokontoverordnung eine Wertigkeit von 16.656 Okopunkten® aufgrund der
relativ hohen Wertigkeit der Bodenfunktionen.

Auswirkungen der Planung
Durch die Aufstellung der Einbeziehungssatzung werden ca. 1.041 m? Gber-
plant.

Da im Rahmen einer Einbeziehungssatzung die Bauvorhaben individuell auf
der Grundlage von § 34 BauGB beurteilt werden, wurde der Eingriffs-/Aus-
gleichsbilanzierung nachfolgende Bebauung und Versiegelung gemaRl den
Angaben der Stadt Rheinau (Schreiben vom 31.08.2018) zugrunde gelegt:

Wohngebaude = ca. 286 M? (uberbaute Fliche)
Garage = ca. 39 m? (iberbaute Fliiche)
Hofflache = Cca. 45 m? (wasserdurchlissiger Belag)
Garten = ca. 671 M? (nicht versiegelte Fliche)
max. vers. Flache (incl. Hofflache) = ca. 370 m? (versiegelte Flache)

max. vers. Flache/ Bestand =ca. 0 m? (versiegelte Fliche)
Neuversiegelung =ca. 370 m?

1 vgl. Leitfaden "Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit", Heft Bodenschutz 23, LUBW 2010

1 vgl. Okokontoverordnung vom 19.12.2010, Anl. 2
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Plan: Schutzgut Boden - Planung
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(Quelle: Angaben gem. angaben der Stadt Rheinau, 31.08.2018)
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Bewertung der Bodenfunktion — Planung
nach Heft "Bodenschutz 23"

Flachen i | f
entsprechend | i OP It.
Berechung | Flachen-| Wertigkeit der Bodenfunktionen |Gesamt- 'OKVO/ | Summe
Neuversiegelung | gréie nach Eingriff bewert. 'm? oP Bemerkungen
m* | NatBod AkiWas FiPu _NatVeg |
- i I
Gebaude/ Garagen | 325 S A I 0 | ! 0,00| 0,00 0/ bebaut
' T wasserdurch-
Hoffiache | 45, 0 | 2 | 2 | 1,33 533 240|lassiger Belag _
| S —— 1 .
Garten | er2| 4 | 4 | 4 | | 400/ 1600 10744 unversiegelt
. i | l
GesamtgrofRe | 1.041 i Gesamtsumme:! 10.984

5.1.4

3

Gesamtbewertung durch arithmetisches Mittel der
Bodenfunktionen "NatBo.", "AkiWas" und "FiPu"

keine hohe oder sehr hohe Bewertung
von "NatVeg"

Bewertung der Bodenfunktion "NatVeg."
Mafgebend fir Gesamtbewertung

Bei der Bewertung der Bodenfunktion - Planung wurde angenommen, dass
die Hofflachen in wasserdurchlassigem Belag angelegt werden und dadurch
die Bodenfunktionen "Ausgleichskérper im Wasserkreislauf” und "Filter- und
Puffervermégen” nicht vollstandig verloren gehen sondern nur reduziert wer-
den.

Bestand 16.656 Okopunkte
Planung 10.984 Okopunkte
Ausgleichsdefizit 5.672 Okopunkte

Ein vollstandiger Ausgleich der Eingriffe in das Schutzgut Boden ist innerhalb
des Gebietes nicht méglich. Es ergibt sich ein rechnerisches Ausgleichsde-
fizit von 5.672 Okopunkten (in Anlehnung an OKVO).

Schutzgut Wasser

Bestandsbeschreibung und -bewertung )
Das Planungsgebiet befindet sich nach der geowissenschaftlichen Uber-
sichtskarte von Baden-Wirttemberg im Bereich eines Grundwasserleiters. Es
handelt sich um Quartéare/Pliozane Sande und Kiese im Oberrheingraben.
Diese hydrogeologische Einheit besitzt fir das Grundwasserdargebot und die
Grundwasserneubildung eine sehr hohe bis hohe Wertigkeit (Stufe ab).
Vorbelastungen fur das Schutzgut Grundwasser keine gegeben.

Dem Schutzgut Grundwasser wird eine hohe Wertigkeit (Stufe B) zugeord-
net.

vgl. Leitfaden "Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsféahigkeit”, Heft Bodenschutz 23, LUBW 2010

vgl. Tabelle 5, Seite 29, ,Empfehlung fur die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung® sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von KompensationsmaRnahmen sowie deren

msetzung"”, Prof. Dr. C. Kupfer, Oktober 2005
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5.1.5

5.1.6

4

Auswirkungen der Planung

Das Vorhaben fiihrt zum Verlust des Rickhaltevermégens der Flachen sowie
zur Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate durch Neuversiegelung.
Bei der Verwendung von wasserdurchlassigem Belag fur die Hofflache ergibt
sich eine Reduzierung der Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser.

Schutzgut Klima

Bestandsbeschreibung und -bewertung

Bei dem Planungsgebiet handelt es sich um eine unbebaute Flache.

Nicht versiegelte Freiflachen wirken sich sehr positiv auf das Kleinklima aus
und stellen Kaltluftentstehungsgebiete dar. Vorbelastungen durch den Ta-
bakschopf sind vorhanden.

Das Schutzgut Klima wird in eine hohe Wertigkeit (Stufe B) eingestuft:.

Auswirkungen Planung

Das Schutzgut Klima wird durch die Neuversiegelung im Hinblick auf das
Kleinklima beeintrachtigt. Denn versiegelte Flachen heizen sich gegeniiber
nicht versiegelten Flachen starker auf und die kithlende Verdunstung von Ve-
getationsflachen fenhit.

Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt
Bestandsbeschreibung und -bewertung

Tierokologische Erhebungen

Die Ergebnisse der tierékologischen Untersuchungen, die im Rahmen der ar-
tenschutzrechtlichen Abschatzung durchgefuhrt werden, liegen derzeit noch
nicht vor.

Biotoptypenkartierun
Aufbauend auf die Biotoptypenkartierung des Planungsburos Fischer wurde
eine Bilanzierung nach Okokontoverordnung erstellt.

vgl. Tabelle 4, Seite 23, ,Empfehlung fur die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung” sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von KompensationsmalRnahmen sowie deren

msetzung", Prof. Dr. C. Kipfer, Oktober 2005
Planungsbiiro Fischer Seite 14

Glnterstalstr. 32 = 79100 Freiburg = Tel. 0761/70342-0 Stand: 22.01.2021



Stadt Rheinau, OT Freistett =
Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse” Naturschutzrechtlicher Fachbeitrag

Plan: Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt - Bestand

FREISTETT

Zierstrauchpflanzung (41.12)
B9 m?

Zierstrauchpflanzung (41.12)
1M m?

Staudenbeet (60.50)
41 m?
Heckenzaun (44 .30)

43 m?

Gesamt: 1.041 m?

Obstbaume

STU 60
STU 110
STU 110
STU 40
STU 60
STU 60
STU 60
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(Quelle: Bestandsplan Biiro Fischer, 2018)
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Tabelle: Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt - Bewertung des Bestandes®

! | Biotop- | Flache |
Nr. | Biotoptyp (Nr.) |  Feinmodul | wert | [ca.m?] | Okopunkte
1 |Staudenbeet | 4-8 [ 4 | 41| 164
T | By _. | |
2 |Heckenzaun s | & | &
(44.30) _ | | ]
3 E-i'é_r_sfl;”auchpﬁanzi.lhg | 6-9 | | 6 ' 100j 600
[(41.12) ' ' - ! f [
4 |Zierrasen 4-12 f 4 857/ 3.428
1(33.80) | o | : ! B
5 Baum | 4-8 CE T (500)| 3.000
G 25505 _ . | e ———
[(2'st. x StU 110, 4 ' - |
'St. x StU 60, 1 St. x StU 40 ) | ; 5 : ;
‘Summe | : i C1.041) 7.364

*1 2.T. geringe Grole, Halbstammobstbaume

Fir das Planungsgebiet ergibt sich fur das Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt
It. Okokontoverordnung eine Wertigkeit von 7.364 Okopunkten.

Auswirkungen der Planung

Tierokologische Konfliktanalyse

Die Ergebnisse der tierokologischen Untersuchungen, die im Rahmen der ar-
tenschutzrechtlichen Abschatzung durchgefuihrt werden, liegen derzeit noch
nicht vor.

Eingriffsbilanzierung Biotoptypen

Da im Rahmen einer Einbeziehungssatzung Bauvorhaben individuell auf der
Grundlage von § 34 BauGB beurteilt werden, wurden der Eingriffs-/Aus-
gleichsbilanzierung die derzeit bekannte geplante Bebauung und Versiege-
lung, die unter dem Schutzgut Boden in einem Plan dargestellt ist zugrunde
gelegt und darauf aufbauend die zukiinftigen Biotoptypen nach der Okokon-
toverordnung bilanziert.

AnschlieRend erfolgte eine Gegenuberstellung mit dem Bestandswert der Be-
reiche, um das rechnerisch zu bilanzierende Ausgleichsdefizit ermitteln zu
kénnen.

5 vgl. ,Bewertung der Biotoptypen Baden-Wiirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in

r Eingriffsregelung®, Vogel / Breunig, LfU, August 2005
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5.1.8
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Tabelle: Schutzgut Pflanzen-/Tierwelt - Bewertung der Planung®

| ‘ f | Biotop- | Flache |
Nr. |Biotoptyp (Nr.) | Feinmodul | | wert | [ca.m?] | Okopunkte
1 |Gebaude/ Garagen _| 1 [ TR 325 325
(60.10) | ]
2 |Hofflache i ] : ; 2 ! 45| 90
1(60.23) B ] ; -
3 |Garten — 6-12 |6 | 671]  4.026
1(60.60) | . A AR
'Summe I 1.041| 4.441
Bestand 7.364 Okopunkte
Planung 4.441 Okopunkte
Ausgleichsdefizit 2.923 Okopunkte

Ein vollstéandiger Ausgleich der Eingriffe in das Schutzgut Pflanzen- und
Tierwelt ist innerhalb des Gebietes nicht moglich. Es ergibt sich ein rechneri-
sches Ausgleichsdefizit von 2.923 Okopunkten (Okokontoverordnung) fir
das Schutzgut Pflanzen-/ Tierwelt.

Schutzgut Orts-/Landschaftsbild

Bestandsbeschreibung und -bewertung

Das am Ortsrand liegende Planungsgebiet wird von einer unbebauten Flache
gepragt.

Dem Schutzgut Orts-/Landschaftsbild / Erholung wird eine hohe Wertig-
keit (Stufe B) zugeordnet.”

Auswirkungen der Planung
Durch die Errichtung eines Wohngeb&udes und einer Garage am Ortsrand,
wird sich der Charakter des Planungsgebietes geringfligig verandern.

Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Bestandsbeschreibung und Bewertung
Kulturglter oder schutzenswerte Sachguter sind im Bereich des Bebauungs-
planes nicht vorhanden.

Auswirkungen der Planung
Da das Vorkommen von Kultur- und sonstigen Schutzgitern nicht bekannt ist,
ergeben sich durch die geplante Bebauung keine Auswirkungen.

vgl. ,Bewertung der Biotoptypen Baden-W trttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in
der Eingriffsregelung®, Vogel / Breunig, LfU, August 2005

vgl. Tabelle 3, Seite 21, ,Empfehlung fur die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung” sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von Kompensationsmaknahmen sowie deren

msetzung®, Prof. Dr. C. Kupfer, Oktober 2005
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5.2

5.3

5.4

5.5

Wechselwirkungen

Die zu betrachtenden Schutzgiter beeinflussen sich gegenseitig in unter-
schiedlichem MaRe. Dabei sind Wechselwirkungen zwischen den Schutzgi-
tern, Verlagerungseffekte und Wirkungszusammenhénge des Naturhaushal-
tes, der Landschaft und der Menschen zu betrachten.

Die Wechselwirkungen wurden bei der Bewertung der einzelnen Schutzgiter
bereits berucksichtigt.

Kumulierung mit anderen Vorhaben

Eine Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Pla-
nungsgebiete unter Beriicksichtigung etwaiger bestehender Umweltprobleme
ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht bekannt.

Des Weiteren besteht keine Kumulierung mit den Auswirkungen von anderen
Vorhaben auf die Nutzung von natirlichen Ressourcen.

Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung

Wird die Einbeziehungssatzung nicht aufgestellt, kommt es zu keiner Neuver-
siegelung der Flache. Der derzeitige Umweltzustand bleibt erhalten.

Alternativenpriifung

Im Stidwesten des Ortsteils Freistett wollen die Eigentumer des Grundstucks
Fist.Nr. 5644 auf einer Teilflache von ca. 1.041 m? im Anschluss an die Ret-
tungsgasse ein Wohngebaude mit Garage errichten. Hierzu bestehen auf-
grund der Besitzverhéaltnisse keine Alternativen.

Fir den Standort spricht aus naturschutzfachlicher Sicht, dass die Flachen
aufgrund ihrer Nutzung tber eine Wertigkeit verfugen, die ausgleichbar ist.

MaBnahmen innerhalb des Planungsgebietes

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen fiir den Artenschutz

Die erforderliche VermeidungsmaRnahme, die die Gutachter vorschlugen,
wurde in die Satzung Gber die Aufstellung der Einbeziehungssatzung "Ret-
tungsgasse" der Stadt Rheinau unter §4 Erganzenden Planungsrechtlichen
Festsetzungen aufgenommen.

Dabei handelt es sich um nachfolgende Festsetzung zur Baufeldraumung.

Die Baufeldraumung, inshesondere die notwendige Entfernung der Vegetation inklu-
sive der Béume, ist auBBerhalb der Fortpflanzungszeit von Végeln (in der Regel von
September bis Februar bestimmt durch die friilh bzw. spét briitenden Arten mit einer
Brutzeit von Mérz bis Mitte/Ende August), damit keine Nester und Gelege zerstért
werden, durchzufiihren.

Die Rodungsarbeiten sind zum Schutz von Flederm&usen aul3erhalb ihrer Aktivitéts-
zeit, also von November bis Februar durchzufiihren. Dabei ist eine, besser zwei
Frostperioden, abzuwarten. Eine Frostperiode besteht aus drei aufeinanderfolgenden
Frostnéchten.
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6.2

7.2

8.1

Potenziell als Quartier fiir Fledermé&use und Nistplatz fiir Végel geeignete Baumhoh-
len sind vor dem Féllen der Bdume erneut zu kontrollieren und es ist sicherzustellen,
dass sie zum Zeit der Baumféllung unbesetzt sind.

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft, die durch einen
Eingriff verursacht werden kdnnen, sind zu unterlassen (§ 11 (1) Nr. 2
NatSchG; § 15 (1) BNatSchG).

Schutz des Oberbodens

Durch Abschieben des Oberbodens zu Beginn der Erdarbeiten gemafi DIN
18915 Blatt 2, fachgerechte Zwischenlagerung und Wiederverwendung soll
der Verlust von belebtem Oberboden vermieden werden (baubedingte Beein-
trachtigung).

Reduzierung des Versiegelungsgrads

Die Verwendung wasserdurchlassiger Belagsarten (wassergebundene De-
cke, Dranpflaster, Fugenpflaster etc.) kann zu einer Verringerung der Abfluss-
rate fuhren; dadurch werden Abflussspitzen bei Starkregen verringert und das
Kanalnetz entlastet. AuRerdem kann die Reduzierung der Grundwasserneu-
bildung minimiert werden.

Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Ausgleichsbedarf Artenschutz

Nach Aussage der artenschutzrechtlichen Bewertung, die das Biro Spang.Fi-
scher.Natzschka, Walldorf, erstellt hat, besteht kein artenschutzrechtlicher
Ausgleichsbedarf aulRerhalb des Planungsgebietes.

Ausgleichsbedarf Schutzgiiter

Ein vollstandiger Ausgleich der Eingriffe in die Schutzgiter Boden und Pflan-
zen-/Tierwelt ist innerhalb des Gebietes nicht moglich.

Es ergibt sich:

¢ ein Ausgleichsdefizit fir das Schutzgut Boden 5.672 Okopunkte
e ein Ausgleichsdefizit f. das Schutzgut Pflanzen/Tierwelt 2.923 Okopunkte
Ausgleichsbedarf gesamt 8.595 Okopunkte

ErsatzmafBnahmen auBerhalb des Planungsgebiets

AusgleichsmaBnahmen Artenschutz

Nach Aussage der artenschutzrechtlichen Bewertung, die das Buro Spang.Fi-
scher.Natzschka, Walldorf, erstellt hat, sind artenschutzrechtliche MafRnah-
men aulerhalb des Planungsgebietes nicht erforderlich.
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8.2 AusgleichsmaBnahmen Schutzgut Boden und Pflanzen-/Tierwelt

Wie in Kap. 6 dargestellt, werden Vermeidungs- und Minimierungsmafnah-
men innerhalb der Einbeziehungssatzung durchgefiihrt. Jedoch ist aufgrund
des Bestandswertes ein vollstandiger Ausgleich nicht moglich. Es ergeben
sich die in Kap. 7 aufgefuihrten Defizite.

Es ist vorgesehen, den naturschutzrechtlichen Ausgleich auf FIst.Nr. 5590
zu erbringen, das im Besitz des Eigentumers von Flst.Nr. 5644 ist, auf dem
durch die Einbeziehungssatzung "Rettungsgasse" die Moglichkeit zur Errich-
tung eines Wohngeb&udes mit Garage geschaffen werden soll.

(Quelle: Planungsbiro Fischer, 2019)
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Derzeit handelt es sich bei dem FIst.Nr. 5590 um eine stark verwilderte und
mit Brombeerbewuchs zugewucherte Obstbaumwiese.

Foto: Verwilderte Obstwiese Fist.Nr. 5590
e R —**:“-T'WW.—*

(Quelle: Planungsbiiro Fischer, 2019)

Es ist vorgesehen, durch Beseitigung des Brombeerbewuchses, ggf. Nach-
saat von einer Krauter-/Grasmischung sowie einem Schnitt der Obstbaume
eine Streuobstwiese wiederherzustellen und diese langfristig zu pflegen.

(Quelle: LUBW —Abfrage Juli 2019, blau: FFH-Gebiet "Westliches Hanauer Land")
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Da bei der stark verwilderten Streuobstwiese zu 2/3 Brombeerbewuchs derzeit
vorzufinden ist, kann insgesamt von 10 OP flachig ausgegangen werden
(Brombeerbewuchs (43.11) It. OKVO Feinmodul: 7-9-18, Fettwiese (33.41) It.
OKVO Feinmodul: 8-13-19).

Der vorhandene Obstbaumbestand wurde jahrelang nicht gepflegt und ist so-
mit in einem schlechten Zustand und wurde mit einem Zuschlag von 3 OP
berechnet (Streuobstbestand auf mittelwertigen Biotoptypen (45.40b) It.
OKVO Feinmodul: -3-+6-+9).

Tabelle: Gegeniiberstellung Biotoptypen Bestand / Planung
Fist.Nr. 5590

: ' Planung | OP | Ausgleichs-
Fist.Nr. | m?* |Bestand Biotoptyp | OP Biotoptyp OP |Differenz| potential

|
|stark verwilderte

Obstwiese mit |
Brombeerbewuchs | Streuobstwiese ;
5590 | 1.553 (33.41/43.11/45.40) 13 | (33.41/45.40) | 19 +6 | 9.318

Das Flst. Nr. 5590 erfahrt durch die vorgesehenen MaRnahmen zur Wieder-
herstellung einer intakten Streuobstwiese eine 6kologische Aufwertung in
Hohe von 9.318 Okopunkten.

Durch diese AufwertungsmaRBnahme wird ein vollstéandiger Ausgleich fiir
die Schutzgiiter Boden und Pflanzen-/Tierwelt erbracht.

9 Zusammenfassung

Anlass

Im Studwesten des Ortsteils Freistett wollen die Eigentimer des Grundstiicks
Fist.Nr. 5644 auf einer Teilflache von ca. 1.041 m? im Anschluss an die Ret-
tungsgasse ein Wohngebaude mit Garage errichten. Die ErschlieBung des
geplanten Bauvorhabens ist Uber die Rettungsgasse gesichert.

Die Planungsflache befindet sich planungsrechtlich im AuRenbereich (§°35
BauGB).

Zur Einbeziehungssatzung wird ein Naturschutzrechtlicher Fachbeitrag mit
Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung angefertigt.
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Auswirkungen auf den Artenschutz

Der Eigentimer des Flst. Nr. 5644 beauftragte das Buro Spang.Fischer.Natz-
schka, Walldorf, mit der Ausarbeitung einer artenschutzrechtlichen Bewer-
tung. Die artenschutzrechtliche Bewertung vom Juni 2019 wird als Anlage
der Einbeziehungssatzung beigeflugt.

Die Gutachter kamen zu dem Ergebnis, dass eine Auslésung der Verbotstat-
bestande des § 44 BNatSchG hinsichtlich der Brutvogel bei Durchfuhrung der
Baumfallung auRerhalb der Brutzeit und bei Bedarf der Exposition von Nist-
kasten und hinsichtlich der Fledermause durch Umsetzung einer Vermei-
dungsmanahme (Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten im
Baumbestand des Vorhabenbereiches) und bei Bedarf der Exposition von Fle-
dermauskasten ausgeschlossen werden kann.

Eine entsprechende Vermeidungsmafnahme wurde in die Satzung unter §4
Ergédnzenden Planungsrechtlichen Festsetzungen aufgenommen.

Auswirkungen auf Schutzgebiete

Eine Beeintrachtigung des europaischen Schutzgebietsnetzes "Natura 2000"
ist durch das Vorhaben nicht zu erwarten, da sich eine Teilflache des FFH-
Gebietes Westliches Hanauer Land / Nr.: 7313341 in einem ausreichenden
Abstand befindet. Weitergehende Prifungen im Sinne des § 34 BNatSchG
sind nicht erforderlich.

Auswirkungen auf Schutzgiiter

Die Umweltprifung geméan § 1a BauGB i.V.m. § 18 BNatSchG fir die Schutz-
guter kommt zu dem Ergebnis, dass bei Durchfiihrung der festgelegten MaR-
nahmen keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen fur die
Schutzguter nach §1 (6) Nr. 7 BauGB verbleiben.

Naturschutzrechtliche Eingriffs-/Ausgleichsregelung
Die Belange von Naturschutz und Landespflege sind nach § 1a BauGB er-
ganzt, um die in § 21 BNatSchG genannten Elemente der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung zu berticksichtigen. Dabei handelt es sich um das Ver-
meidungsgebot (§ 11 Abs. 1 NatSchG), die Ausgleichspflicht (§ 11 Abs. 1 und
2 NatSchG) und die Ersatzpflicht (§ 11 Abs. 3 NatSchG).

Da im Rahmen einer Einbeziehungssatzung die Bauvorhaben individuell auf
der Grundlage von § 34 BauGB beurteilt werden, wurde der Eingriffs-/Aus-
gleichsbilanzierung gemaR den Angaben der Stadt Rheinau (Schreiben vom
31.08.2018) nachfolgende Bebauung zugrunde gelegt:

e 1 Wohngebdude mit22 x 13 m

e 1Garagemit7x55m

e Hofflache

Falls sich hierzu ﬁmde(_ungen ergeben, sind im Baugenehmigungsver-
fahren entsprechende Uberpriifungen bzgl. der naturschutzrechtlichen
Eingriffsbilanzierung vorzunehmen.

Durch die geplanten baulichen Vorhaben im Bereich der Einbeziehungssat-
zung erfolgen Eingriffe in den Naturhaushalt.
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Es ergibt sich:
e ein Ausgleichsdefizit fir das Schutzgut Boden 5.672 Okopunkte
e ein Ausgleichsdefizit f. das Schutzgut Pflanzen/Tierwelt 2.923 Okopunkte
Ausgleichsbedarf gesamt 8.595 Okopunkte

Der naturschutzrechtliche Ausgleich wird auf Fist.Nr. 5590 erbracht. Es
sind MaRnahmen zur Wiederherstellung einer intakten Streuobstwiese, die zu
einer 6kologische Aufwertung in Hohe von 9.318 Okopunkten fuhren, vorge-
sehen.

Durch diese AufwertungsmaBnahme wird ein vollstandiger Ausgleich fiir
die Schutzgiiter Boden und Pflanzen-/Tierwelt erbracht.

Freiburg, den 15.11.2018 FEU
06.08.2019 FEU
20.12.2019 FEU
22.01.2021 FEU

FLANUNGSBURO FISCHER

GunterstalstraBe 32 = 79100 Freiburg i.Br
Tel. 0761/70342-0 = info@planungsbuerofischer.de
Fax 0761/70342-24 = www.planungsbuerofischer.de
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1 Zusammenfassung

1 Zusammenfassung

In der Rettungsgasse im Stadtteil Freistett soll fr das Flurstiick 5644 eine Einbe-
ziehungssatzung erlassen werden, um dort den Neubau eines Wohnhauses mit einer Ga-
rage zu ermdglichen. Bei dem zur Bebauung vorgesehenen Flurstiick handelt es sich ak-
tuell um einen grofen Nutz- und Ziergarten.

Zur Erstellung der vorliegenden artenschutzrechlichen Bewertung wurden im Fruh-
jahr 2019 Bestandserfassungen hinsichtlich streng geschitzter Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten durchgeftihrt, die aufgrund ihrer Verbreitung
und der Habitatausstattung des Vorhabenbereiches dort nicht a priori ausgeschlossen wer-

den konnten.

Bei den Bestandserfassungen wurden innerhalb des Vorhabenbereiches weder Vor-
kommen von streng geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie noch von euro-
paischen Vogelarten festgestellt. Potenziell als Quartier fur Flederm&use und Nistplatz fur
Vogel geeignete Baumhg&hlen werden vor dem Féllen der Baume erneut kontrolliert und es
wird sichergestellt, dass sie zum Zeit der Baumfallung unbesetzt sind.

Ein vorhabenbedingtes Eintreten von Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden.



2 Einleitung

2 Einleitung

Das am slidwestlichen Ortsrand von Freistett gelegene Flurstlick Nr. 5644 soll fur
den Neubau eines Wohnhauses mit Garage genutzt werden. Derzeit wird die ca. 656 m?
umfassende, zur Bebauung vorgesehene Flache im Slidosten des insgesamt ca. 6.347 m?
groRen Gartengrundstiicks von den Eigentiimern als Obstwiese genutzt. Ostlich der Obst-
baumreihe wurde eine Reihe von Zierstréauchern angepflanzt, stdlich eine Hecke.

Um den Neubau eines Wohnhauses mit einer Garage zu ermaglichen soll fiir den
slid6stlichen Teil des Flurstiicks 5644 eine Einbeziehungssatzung erlassen werden. Der in
Abbildung 2-1 dargestellte raumliche Geltungsbereich der Einbeziehungssatzung umfasst
eine Flache von ca. 1.040 m2.

Da aufgrund der Lage und Habitatausstattung Vorkommen von streng geschitzten
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européischen Vogelarten auf der zur Bebau-
ung vorgesehenen Flache nicht auszuschlieBen sind, wurde die Spang. Fischer. Natz-
schka. GmbH in Januar 2019 mit Bestandserfassungen hinsichtlich der Artengruppen Fle-
dermause, Brutvogel, Reptilien, FFH-Falterarten sowie streng geschutzter Holzké&ferarten
beauftragt.

Basierend auf den Ergebnissen der Bestandserfassungen wird bewertet, ob die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden
kénnen und ob konfliktvermeidende oder vorgezogene Ausgleichsmafnahmen gemaf
§ 44 Abs. 5 BNatSchG erforderlich sind, um ein Auslésen der Verbotstatbesténde zu ver-
meiden beziehungsweise zu verhindern.



2 Einleitung

Legende
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Abbildung 2-1. Lage und Abgrenzung des rdumlichen Geltungsbereiches der Einbeziehungs-
satzung und der geplanten Gebaude auf Flurstiick Nr. 5644 in der Rettungsgasse.



3 Wirkungspotenzial

3  Wirkungspotenzial

3.1 Vorhabenbeschreibung

Das geplante 1,5 geschossige Wohngebaude soll etwa 22 m lang und 13 m breit
werden. Ostlich daran angrenzend ist eine ca. 7 m lange und 5,5 m breite Garage vorge-
sehen. Beide Gebéudeteile sollen mit Satteldachern ausgestattet werden. Die stdlich des
Wohnhauses und der Garage geplante, ca. 6 m lange Hofeinfahrt soll gepflastert und von
kleinen Griinflachen unterbrochen angelegt werden. Zur Gartenseite hin ist eine von tber-
wiegend heimischen Strduchern eingefasste Terrasse vorgesehen. Die Flache nérdlich
und westlich der Baugrenze wird weiterhin als Nutz- und Ziergarten genutzt werden.

Zur Freimachung des Baufeldes ist die Beseitigung von sechs der insgesamt acht in
Reihe gepflanzten Obstbdume erforderlich. AuBerdem sind eine Ligusterhecke am sud-
lichen und eine Reihe Zierstréducher am &stlichen Rand des Vorhabenbereiches zu besei-
tigen.

Mit dem Bau des Wohnhauses und der Garage soll frithestens im Jahr 2021 begon-
nen werden. Die Beseitigung der Gehdélze im Vorhabenbereich wird im Herbst / Winter vor
Baubeginn erfolgen.

3.2 Wirkungen des Vorhabens

Beziglich des Vorhabens sind grundsétzlich bau-, anlage- und betriebsbedingte
Wirkungen zu beriicksichtigen. Diese lassen sich hinsichtlich des Zeitpunktes ihres Eintre-
tens unterscheiden:

4 Baubedingte Wirkungen treten sowohl wahrend der Vorbereitung des Baufeldes,
inshesondere der Entfernung der Vegetation sowie dem Abschieben von Ober-
boden, als auch im Zuge der Neuanlage des geplanten Wohnhauses und der zuge-
hérigen Strukturen auf.

’ Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen resultieren aus dem Vorhandensein und
der bestimmungsgeméaRen Nutzung des Wohnhauses und der zugehérigen Struk-
tur.

L] Baubedingte Wirkungen

Als baubedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu prufen:
4 Beseitigung von Vegetation im Bereich der Baustelle,

’ Abtrag und Auftrag von Boden mit einhergehender Bodenverdichtung und Boden-
umschichtung,

’ Individuenverluste insbesondere bodenlebender Arten,



3 Wirkungspotenzial

Zwischenlagerung von Boden und Baumaterial,

Schallemissionen durch Baumaschinen und Transportfahrzeuge im Baustellenbe-
reich,

visuelle Wirkungen durch die Anwesenheit und die Bewegung von Menschen und
Maschinen sowie

Lichtemissionen bei Bauarbeiten in der Ddmmerung und bei Nacht.

Im Hinblick auf den zu erwartenden geringen Umfang an baubedingten Staub-,

Schadstoff- und Lichtemissionen sind die davon ausgehenden Auswirkungen zu vernach-

lassigen. Die Berlcksichtigung der genannten Wirkungen im Rahmen der weiteren Be-
trachtungen ist nicht erforderlich.

Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu prifen:
Dauerhafte Verdanderung von Biotoptypen,
Neuversiegelung von Flachen im Bereich des Wohnhauses und der Garage sowie

Vorhandensein zuséatzlicher Bauwerke.

Betriebsbedingte Wirkungen

Als betriebs- beziehungsweise nutzungsbedingte Wirkungen des Vorhabens sind zu

prifen:

»

optische und akustische Reize durch die Anwesenheit und Bewegung von Men-
schen sowie

visuelle Wirkungen durch die Beleuchtung des Wohnhauses am Abend und in den
frihen Morgenstunden (insbesondere im Winterhalbjahr).

Mit der nutzungsbedingten Entstehung von Gerduschen sowie von Staub- und

Schadstoffemissionen ist im vorliegenden Fall nur in geringem Umfang zu rechnen. Davon

ausgehende Auswirkungen kénnen nicht zu artenschutzrechtlichen Tatbesténden flihren.

10



4 Habitatausstattung des Vorhabenbereiches

4  Habitatausstattung des Vorhabenbereiches

Bei der zur Bebauung vorgesehenen Flache handelt es sich um einen Teil eines gut
gepflegten Privatgartens. Im Vorhabenbereich stocken auf einer regelméRig kurz geméh-
ten Zierrasenflache sechs Obstbdume (Abbildung 4-1). Die Obstbaumreihe setzt sich nach
Norden um zwei weitere Obstb&ume fort, die vorhabenbedingt nicht beseitigt werden. Die
von Pflastersteinen umgrenzten Baumscheiben der Obstbaume waren im Frithjahr 2019
mit Osterglocken (Narcissus pseudonarcissus) und Tulpen (Tulipa spec.) bepflanzt. Der
Vorhabenbereich wird im Osten durch eine einreihige Pflanzung von Zierstréduchern, wie
Forsythie (Forsythia x intermedia), Spierstrauch (Spiraea spec.), Gewdhnlicher Flieder
(Syringa vulgaris), Syrischer Eibisch (Hibiscus syriacus) und Zwergmispel (Cotoneaster
spec.), nach Stiden durch eine Liguster-Hecke (Ligustrum spec.) abgegrenzt. Die Strauch-
pflanzung weist keinen Unterwuchs auf, da dies durch Ausbringen einer schwarzen Pflanz-
folie unterbunden wurde.

Westlich der zur Bebauung vorgesehenen Flache stockt eine Gruppe aus Nadel-
und Laubbdumen, stidwestlich befindet sich ein mit Pflanzsteinen umgrenztes Blumen-
beet, auf dem eine einzelne Roteiche (Quercus rubra) stockt.

Abbildung 4-1. Obstbaumreihe im Vorhabenbereich. Am rechten Bildrand ist das mit Pflanzsteinen
eingefasste Blumenbeet stidwestlich der zur Bebauung vorgesehenen Flache zu erkennen (Bild auf-
genommen am 07.05.2019).

11
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5  Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und euro-
pdischer Vogelarten

51 Methodik der Bestandserfassungen

® Erfassung und Kontrolle von Habitatbdumen

Zur Erfassung von Habitatbdumen wurde am 22.01.2019 der im Vorhabenbereich
vorhandene Baumbestand sowie unmittelbar daran angrenzend stockende Baume auf
vom Boden aus erkennbare, als Quartier fir Fledermause und / oder Nistplatz fiir in Baum-
héhlen briitende Vogelarten geeignete Strukturen sowie hinsichtlich seiner Eignung als
Habitat von artenschutzrechtlich relevanten Holzkéaferarten tberprift.

Die dabei festgesteliten, potenziell als Quartier fir Flederm&use und / oder Nistplatz
fur Héhlenbriiter geeigneten Strukturen wurden am 04.06.2019 hinsichtlich einer aktuellen
oder zuriickliegenden Nutzung durch Flederméause oder Végel kontrolliert. Diese Kontrolle
erfolgte von einer Leiter aus, als technisches Hilfsmittel kam eine Taschenlampe zum Ein-
satz.

L] Erfassung der Brutvégel

Das Untersuchungsgebiet zur Erfassung der Brutvogel umfasst neben der zur Be-
bauung vorgesehenen Flache die Gartenflachen im Umkreis von 20 m (siehe Plan 5.2-1).
Der Brutvogelbestand des Untersuchungsgebietes wurde nach der Revierkartierungs-
methode in Anlehnung an SUDBECK et al. (2005) erfasst. Die Revierkartierung wurde im
Zeitraum von Ende Mérz bis Anfang Mai im Rahmen von vier Begehungen (21.03., 06.04.,
23.04. und 07.05.2019) durchgefiihrt. Samtliche Begehungen fanden in den friihen Mor-
genstunden statt. Der Artenbestand wurde hierbei durch Sichtbeobachtung und Registrie-
rung der artspezifischen Gesange erhoben.

Die methodische Vorgehensweise bei der Erfassung und Einstufung der Arten rich-
tet sich nach den Vorgaben von SUDBECK et al. (2005). Danach ist von einem begriindeten
Brutverdacht auszugehen, wenn die Art an einer bestimmten Stelle mindestens zweimal
mit Revier anzeigendem Verhalten beobachtet wird. Als Hinweis auf ein vorhandenes Brut-
revier gilt dabei vor allem das Registrieren der artspezifischen Reviergesénge wéahrend
des Brutzeitraums der Art. Gesicherte Brutnachweise resultieren aus der Beobachtung be-
setzter Nester, von Jungvégeln oder Futter tragenden Alttieren.

Auf Grundlage der Beobachtungen werden die sich aus dem gesicherten und dem
begriindeten Brutverdacht ergebenden Brutreviere abgegrenzt und die daraus abzuleiten-
den Revierzentren in Plan 5-2-1 kartographisch dargestellt. In der Terminologie von
SUDBECK et al. (2005) entspricht dies dem Brutbestand des Untersuchungsgebiets. Im
vorliegenden Bericht werden diese Arten als Brutvigel bezeichnet.
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5 Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten

Einmalige Beobachtungen sowie Nachweise, die auRerhalb der von SUDBECK et al.
(2005) genannten zeitlichen Wertungsgrenzen liegen, werden nicht als Bruthinweis gewer-
tet. In diesen Fallen ist die Vogelart nach den methodischen Vorgaben als Nahrungsgast
oder als Durchzlgler einzustufen.

L] Uberpriifung des Vorkommens von Reptilien

Die Uberpriifung des Vorhabenbereiches auf mégliche Reptilienvorkommen erfolgte
im Rahmen von zwei Begehungen (06.04. und 15.04.2019). Diese wurden jeweils nach
ausreichender Erwarmung am Nachmittag sowie bei giinstigen Witterungsbedingungen
(sonnig, windstill und niederschlagsfrei) durchgefiihrt. Dartiber hinaus wurde jeweils im
Rahmen der Brutvogelkartierung auf Reptilien geachtet, sofern fir Reptilien geeignete Wit-
terungsbedingungen vorherrschten.

(] Uberpriifung des Vorkommens von FFH-Falterarten

Bei samtlichen Begehungen zur Erfassung der Brutvégel und Reptilien wurde der
Vorhabenbereich auf Vorkommen von den bevorzugten Eiablage- und Raupenfutterpflan-
zen von Falterarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie tberprift.

5.2 Ergebnisse der Bestandsiiberpriifungen

° Erfassung und Kontrolle von Habitatbdaumen

Die Obstbaumreihe im Vorhabenbereich setzt sich aus einer Garten-Birne (Pyrus
communis) und finf Holz-Apfelbdumen (Malus sylvestris) zusammen. An drei der Apfel-
baume im Vorhabenbereich wurden Strukturen festgestellt, die potenziell als Quartier fur
Fledermause und / oder Nistplatz fur in Baumhéhlen briitende Vogelarten geeignet sind
(siehe Tabelle 5.2-1). Es handelt sich um insgesamt elf ausgefaulte Astabbriiche und eine
Spalte an Apfelbdumen. Die Standorte der potenziellen Habitatb&ume sind in Plan 5.2-1
dargestellt.
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5 Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten

Tabelle 5.2-1. Ergebnis der am 22.01.2018 durchgefiihrten Erfassung von Habitatbaumen im Vor-
habenbereich und der am 04.06.2019 durchgefilhrten Kontrolle potenziell als Quartier fur Fleder-

mause und / oder Nistplatz fir Vogel geeigneter Strukturen.
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5 Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten

Bei der Kontrolle der erfassten Strukturen wurde in der nach Stidwesten exponierten
Astabbruchstelle an Baum Nr. 2 Mausekot festgestellt. In einem ausgefaulten, nach Osten
exponierten Astabbruch war Bohrmehl zu erkennen. Die Astabbruchstellen und Spalten an
Baum Nr. 3 waren bei der Kontrolle am 04.06.2019 sehr feucht und daher nur sehr bedingt
als Quartier fur Flederméuse geeignet. Hinweise auf eine Nutzung wurden bei der Kontrolle
nicht erbracht. In einer nach Nordosten exponierten Héhlung wurde eine Nuss vorgefun-
den, in einer weiteren nach Nordwesten exponierten Hohlung wurde Kot von Mausen
festgestellt. Offensichtlich dienen diese Hohlungen Mausen als Nest und Futterlager.

Hinweise auf eine aktuelle oder zuriickliegende Nutzung durch Fledermé&use oder
Végel wurden in keiner der kontrollierten Strukturen festgestellt. Hinweise auf eine Besie-
delung durch artenschutzrechtlich relevante Holzkéferarten liegen ebenfalls nicht vor.

L] Erfassung der Brutvogel

Im Verlauf der Bestandserfassung wurden im Vorhabenbereich und in dessen Um-
feld insgesamt 21 Vogelarten registriert. Eine Zusammenstellung der nachgewiesenen Vo-
gelarten mit Angaben zum Schutzstatus sowie zur Einstufung in den Roten Listen Deutsch-
lands (GRUNEBERG et al. 2015) und Baden-Wirttembergs (BAUER et al. 2016) enthélt Ta-
belie 5.2-2.

Innerhalb des Vorhabenbereiches wurden keine Brutplatze oder Revierzentren fest-
gestellt. Bei einer Art, dem Griunfink (Carduelis chloris), konnte innerhalb des Unter-
suchungsgebietes mehrfach revieranzeigendes Verhalten beobachtet werden und es ist
von einem begriindeten Brutverdacht auszugehen. Ein gesicherter Brutnachweis, insbe-
sondere in Form eines Nestfunds, konnte nicht erbracht werden. Die Lage des Revierzent-
rums auf dem 6stlich an den Vorhabenbereich angrenzenden Flurstick ist in Plan 5.2-1
dargestellt.

Bei den Gbrigen in Tabelle 5.2-2 aufgelisteten Vogelarten handelt es sich um solche,
die zumindest teilweise wahrscheinlich im n&heren Umfeld des Untersuchungsgebietes
briten. Alle Vogelarten, bei denen Angaben zur Haufigkeit angefihrt werden, treten im
Untersuchungsgebiet als Nahrungsgéste auf oder wurden beim Uberflug beobachtet. Die
blau hinterlegten Arten wurden ausschlieflich aulRerhalb des Untersuchungsgebietes
festgestellt.
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5 Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européischer Vogelarten

Tabelle 5.2-2. Im Untersuchungsgebiet und im néheren Umfeld nachgewiesene Vogelarten mit An-
gaben zum Schutzstatus, zur Gefahrdung nach den Roten Listen Deutschlands (GRUNEBERG et al.
2015) und Baden-Wrttembergs (BAUER et al. 2016) sowie zum Status im Untersuchungsgebiet. Der
als Brutvogel des Untersuchungsgebietes erfasste Griinfink ist durch Fettdruck hervorgehoben, Ar-
ten, die ausschlieRlich auRerhalb des Untersuchungsgebiets nachgewiesen wurden, sind blau hin-

terlegt dargestellt.

Rote Liste Status im Untersuchungsgebiet
Wissenschaftlicher | Schutz-
Deutscher Name Matas ctatue i 1w Brutvogel, o— £
2015 | 2013 Anzahl ach Uberflug
Reviere 9
Grinfink Carduelis chloris b 1
Amsel Turdus merula b haufig
Buchfink Fringilla coelebs b selten
Blaumeise Parus caeruleus b haufig
Haussperling Passer domesticus b \% \% haufig
Phoenicurus
Hausrotschwanz it b selten
Kohlmeise Parus major b héaufig
Mehlschwalbe Delichon urbicum b 3 v selten
Rotkehlchen Erithacus rubecula b selten
Rauchschwalbe Hirundo rustica b 3 selten
Star Sturnus vulgaris b haufig
Stieglitz Carduelis carduelis b selten
Weilstorch Ciconia ciconia b, s1 3 \% haufig
Elster Pica pica b
Goldammer Emberiza citrinella b \% v
Ménchsgrasmiuicke | Sylvia atricapilla b
o Corvus corone

Rabenkrahe corohe b
Ringeltaube Columba palumbus b

K Streptopelia
Turkentaube Hacaocto b
Wintergoldhahnchen | Regulus regulus b

2 Phylloscopus
Zlipzalp collybita b
Legende
Rote Liste

3 Gefahrdet

v Art der Vorwarnliste

Schutzstatus

b nach BNatSchG besonders geschiitzte Art

s A
s1

streng geschiitzte Art (Anhang A EG-VO 338/97)
streng geschiitzte Art (Anlage 1 Spalte 3 BArtSchV)

° Gefahrdung

Die einzige im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Brutvogelart, der Grinfink, ist
weder auf Bundes- noch auf Landesebene gefahrdet. Es handelt sich um eine allgemein
haufige, weit verbreitete Brutvogelart, die haufig im Siedlungsbereich anzutreffen ist.
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5 Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européischer Vogelarten

Unter den Nahrungsgésten und Durchziglern finden sich mit Mehlschwalbe
(Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Star (Sturnus vulgaris) und Weil3-
storch (Ciconia ciconia) vier Arten, die in der Roten Liste der Brutvdgel Deutschlands als
gefahrdet (Kategorie 3) eingestuft sind (GRUNEBERG et al. 2015). Der Haussperling (Passer
domesticus) steht deutschlandweit auf der Vorwarnliste (Kategorie V).

Die Rauchschwalbe gilt auch in Baden-Wirttemberg als gefahrdet (BAUER et al.
2013). Mehlschwalbe, Haussperling und Weillstorch werden landesweit als Arten der Vor-
warnliste gefihrt.

Von den auRerhalb des Untersuchungsgebiets nachgewiesenen Vogelarten ist die
Goldammer (Emberiza citrinella) sowohl auf Bundes- als auch auf Landesebene als Art der
Vorwarnliste eingestuft.

° Schutzstatus

Alle europaischen Vogelarten sind sowohl bundes- als auch europaweit besonders
geschitzt. Der als Durchzigler erfasste Wei3storch ist als Art, die in Anlage 1 Spalte 3 der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) gefthrt wird, auf nationaler Ebene streng ge-
schitzt.

] Brutbestand und Brutbiologie

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Brutvogelart, der Grinfink, z&hlt zu
den weit verbreiteten, allgemein haufigen und vergleichsweise anspruchslosen Vogelarten.
Aufgrund seiner geringen Stérungsempfindlichkeit ist er haufig im Siedlungsbereich anzu-
treffen. Er zahlt zur Brutgilde der Freibriter, die ihr Nest in Bd&umen oder Strauchern anle-
gen. Der Grunfink legt sein Nest bevorzugt in hoheren Baumen an.

Samtliche Obstbdume innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich in einem
sehr gepflegten Zustand. Sie weisen daher nur wenige Héhlungen auf, die als Nistplatz fiir
héhlenbriitende Vogelarten in Frage k&dmen. Im Rahmen der vier Begehungen wurde kein
Einflug eines Vogels beobachtet oder sonstige Verhaltensweisen registriert, die auf eine
Nutzung der Hohlungen als Nistplatz hindeuten.

Trotz fehlender Nachweise von Nistplatzen von Hohlen-, Halbhéhlen- und Nischen-
briutern wird das Untersuchungsgebiet héaufig von Arten dieser Brutgilde als
Nahrungshabitat aufgesucht. Vor allem Haussperling, Star, Blaumeise (Parus caeruleus)
und Kohlmeise (Parus major) wurden haufig beobachtet. Alle diese Arten nehmen neben
natirlichen Héhlen gerne Nistkdsten an. Solche Nistkdsten wurden im nérdlichen und
westlichen Teil der Gartenflache, auerhalb des Untersuchungsgebietes, ausgebracht.
Insbesondere Haussperling und Star briiten dartiber hinaus in Nischen, Vorspriingen und
Haéhlungen von Gebauden. Gleiches gilt fur den Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros),
der jedoch nur selten im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast auftrat. Konkrete
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5 Erfassung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europaischer Vogelarten

Brutnachweise von Haussperling und Star liegen aus dem o6stlich an das
Untersuchungsgebiet angrenzenden Grundstiick vor. Hier konnte mehrfach der Einflug von
Haussperlingen im Bereich des Dachfirsts des Wohnhauses beobachtet werden. Ein im
Garten auf dem Ubernachsten Grundstiick éstlich des Vorhabenbereiches aufgestellter
Nistkasten dient dem Star als Brutplatz.

Am Boden oder in Bodennahe briitende Arten sind aufgrund der intensiven Pflege
(Vielschnittrasen) und haufigen Stérungen im Untersuchungsgebiet in Folge der Pflege
und Nutzung der Gartenflache auszuschliefen. Die wahrscheinlich in der ndheren Umge-
bung britenden Arten Goldammer und Zilpzalp (Phylloscopus collybita) gehéren zu dieser
Brutgilde.

® Uberpriifung des Vorkommens von Reptilien

Im Rahmen der Begehungen wurden keine Reptilien im Vorhabenbereich oder auf
angrenzenden Flachen festgestellt.

Das Untersuchungsgebiet weist eine sehr geringe Habitateignung fir diese Arten-
gruppe auf. Die intensiv gepﬂegte,- regelmafig kurz gehaltene Rasenflache bietet keinerlei
Deckung und Schutz vor Fressfeinden. Zwischen den Gehélzpflanzungen und den angren-
zenden Rasenflachen sind keine Saumbereiche ausgebildet, die Strauchpflanzung im Os-
ten des Vorhabenbereiches weist aufgrund der verwendeten Pflanzfolie keinen Unter-
wuchs auf. Als Versteckméglichkeit kommt allenfalls die Liguster-Hecke im Suden oder
Ritzen in den Pflasterfugen des Zaunfundaments 6stlich der Strauchpflanzung in Frage.
Mauselécher, die als Unterschlupf dienen kénnten, sind nicht vorhanden. Auch exponierte
Strukturen, die als Sonnplatze genutzt werden kénnten, wurden nicht festgestellt. Dartiber
hinaus ist das Nahrungsangebot an Beuteinsekten aufgrund der intensiven Pflege und dem
Fehlen blihender Wildkrauter duflerst gering.

® Uberpriifung des Vorkommens von FFH-Falterarten

Im Vorhabenbereich wurden keine Pflanzen festgestellt, die von Falterarten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie bevorzugt zur Eiablage und als Raupenfutterpflanzen genutzt
werden. Dies ist insbesondere auf die intensive Pflege der Gartenflache zuriickzuflhren,
die ein Aufkommen geeigneter Pflanzen unterbindet.

Weitere Untersuchungen zur Erfassung von FFH-Falterarten waren daher nicht er-
forderlich.
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6  Artenschutzrechtliche Bewertung

Innerhalb des rdumlichen Geltungsbereiches der Einbeziehungssatzung auf dem
Flurstiick Nr. 5644 wurden keine Vorkommen von Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie
oder von europaischen Vogelarten festgestellt.

Ein Teil der an den Obstbdumen im Vorhabenbereich erfassten Baumhohlen und
Spalten ist potenziell als Quartier flir Flederm&use und Nistplatz fur in Hohlen britende
Vogelarten geeignet. Hinweise auf eine Nutzung wurden bei der Kontrolle der Strukturen
nicht erbracht. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass die Strukturen in der
verbleibenden Zeit bis zum Féllen der B&ume von Fledermé&usen oder Végeln genutzt wer-
den.

® Fledermause

Um ein Téten oder Verletzen von Flederméusen im Zuge der Baumfallarbeiten aus-
schliefen zu kénnen, werden die potenziell geeigneten Strukturen im Vorfeld der Baum-
fallarbeiten erneut kontrolliert. Eindeutig unbesetzte Quartiere beziehungsweise Quartier-
maoglichkeiten werden unmittelbar nach der Kontrolle beispielsweise mit einer stabilen
Kunststofffolie verschlossen, um eine Besiedlung bis zum Féllen der Badume ausschlieRen
zu kénnen. Bei Quartiermoglichkeiten, in welchen Flederméuse festgestellt wurden, wird
die Folie oberhalb und seitlich der Héhlenéffnung befestigt. Das lose Ende sollte mindes-
tens 40 cm unter die Unterkante des Einschlupfs herabhangen. Auf diese Weise kénnen
in der Hohlung befindliche Tiere die Hohlung verlassen, aber nicht wieder in diese hinein-
gelangen. Ein Auslésen des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann
somit ausgeschlossen werden.

Sofern bei der erneuten Kontrolle Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermé&use
erbracht werden, werden die Quartiere durch Exposition von geeigneten Fledermaus-
késten im Umfeld des Vorhabenbereiches ersetzt. Dadurch kann ein Auslésen des Ver-
botstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Entnahme, Beschédigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) ausgeschlossen werden.

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die zur Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population fuhren kénnen, sind a priori aus-
zuschlieflen, da allenfalls ein kleiner Teil einer lokalen Population von Fledermé&usen vo-
rubergehend von baubedingten Stérungen betroffen sein kann. Bei im Siedlungsbereich
vorkommenden Flederm&usen ist dartiber hinaus von einer Gewshnung an von Menschen,
Fahrzeugen und Maschinen verursachte optische und akustische Reize auszugehen.

Eine Auslésung der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG hinsichtlich der
Fledermiuse kann durch Umsetzung einer VermeidungsmafBnahme (Kontrolle und
Verschluss von Quartierméglichkeiten im Baumbestand des Vorhabenbereiches)
und bei Bedarf der Exposition von Fledermauskésten ausgeschlossen werden.
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® Vagel

Bei einer Fallung der Bdume auRerhalb der Brutzeit von Végeln wird verhindert, dass
Gelege zerstort oder flugunfahige Jungvogel im Zuge der Baumféllarbeiten verletzt oder
getotet werden. Ein Téten oder Verletzen von flugfahigen Végeln kann aufgrund des na-
tarlichen Fluchtverhaltens ausgeschlossen werden. Ein Auslésen des Verbotstatbestandes
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann bei einer Fallung der Baume im Zeitraum zwischen
Anfang Oktober eines Jahres und Ende Februar des Folgejahres ausgeschlossen werden.

Die Baume im Vorhabenbereich wurden im Jahr 2019 weder wahrend der Erst- noch
wahrend der Zweitbrut als Brutplatz genutzt und es liegen keine Hinweise auf in den ver-
gangenen Jahren genutzte Brutplatze vor. Im Umfeld des Vorhabenbereiches vorhandene
Brutplatze von Végeln bleiben erhalten. Sollten bei der Kontrolle der Baumhéhlen im Vor-
feld der Baumfallarbeiten Hinweise auf eine Nutzung durch Héhlenbriter erbracht werden,
werden die Nistplatze durch Exposition von geeigneten Nistkasten im Umfeld des Vorha-
benbereiches ersetzt. Die intensiv gepflegte Gartenfléache ist als Nahrungshabitat fur Végel
von geringer Bedeutung. Zwar wurden im Rahmen der Bestandserfassungen nach Nah-
rung suchende Végel im Vorhabenbereich und auf angrenzenden Flachen beobachtet, die
zur Bebauung vorgesehene Fliache wurde dabei jedoch nicht haufiger aufgesucht oder
intensiver zur Nahrungssuche genutzt, als die umgebenden Flachen, die erhalten bleiben.
Beim Vorhabenbereich handelt es sich damit um ein ergénzendes Nahrungshabitat, ihm
kommt aber keine essentielle Bedeutung als Nahrungs- und / oder anderes essentielles
Teilhabitat zu, bei dessen Inanspruchnahme die Funktionsféhigkeit von im Umfeld gelege-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten vollsténdig entféllt. Ein vorhabenbedingtes Auslé-
sen des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit ausgeschlossen
werden.

Bei den im Untersuchungsgebiet festgestellten Vogelarten handelt es sich um sol-
che, die typischerweise im Siedlungsbereich oder an dessen Ré&ndern vorkommen und
daher an von Menschen, Maschinen und Fahrzeugen verursachte optische und akustische
Reize gewdhnt sind. Vorhabenbedingte Stérungen, die zu einer Aufgabe von im Umfeld
des Vorhabenbereiches gelegenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Végeln fihren
kénnen, sind aufgrund von Gewshnungseffekten und des vorhabenspezifischen Wirkungs-
spektrums auszuschlieRen. Hinsichtlich der im Umfeld des Vorhabenbereiches festgestell-
ten Brutvégel kénnen von vorhabenbedingten Stérungen aulterdem jeweils nur wenige In-
dividuen allgemein haufiger und weit verbreiteter Arten betroffen sein. Stérungen durch die
Errichtung und die Nutzung des geplanten Wohnhauses und der Garage, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes lokaler Populationen fiihren kénnen, sind daher
auszuschliefien. Ein Auslésen des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

kann somit ebenfalls ausgeschlossen werden.

Eine Auslésung der Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG hinsichtlich der
Brutvdgel kann bei Durchfiihrung der Baumfillung auBerhalb der Brutzeit und bei
Bedarf der Exposition von Nistkdsten ausgeschlossen werden.
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8 Anhang

8 Anhang

Als Grundlage fir die Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und zur Festle-

gung des Untersuchungsrahmens wurde die von der Landesanstalt fur Umwelt, Messun-
gen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) im Internet veréffentlichte Liste "Ge-
schitzte Arten - Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden besonders und streng
geschitzten Arten" (LUBW 2010) herangezogen. Aus dieser Liste wurden zunachst dieje-
nigen Arten mit Vorkommen in Baden-W irttemberg ausgewahilt, die in Anhang IV der FFH-

Richtlinie aufgefiihrt sind und damit dem strengen Artenschutz unterliegen.

Anhand bestimmter Kriterien, wie des Rote Liste-Status, der landesweiten Verbrei-

tung der Art sowie des Lebensraumangebotes und der Habitatausstattung des Unter-

suchungsgebiets, wurde das Spektrum der Uberprifungsrelevanten Arten weiter einge-
grenzt. DemgemaR sind folgende Arten nicht Gberprifungsrelevant:

4 Arten, die in Baden-Wirttemberg oder sogar in ganz Deutschland ausgestorben
oder verschollen sind (Geféhrdungskategorie 0 der Roten Liste) und in jungerer

Zeit nicht wiedergefunden wurden,

4 Arten, deren Verbreitungsgebiet in Baden-Wirttemberg auferhalb des betrachte-

ten Untersuchungsgebiets liegt,

’ Arten, fur die im Untersuchungsgebiet keine geeigneten Lebensrdume bezie-
hungsweise Teillebensrdume vorhanden sind.

Das Ergebnis der Abschichtung des Artenspektrums zeigt Tabelle 8.1.

Tabelle 8.1. Ermittlung potenziell betroffener Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, ausgehend
von den Arten mit Vorkommen in Baden-Wiirttemberg nach LUBW (2010).

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Vorhabenbereich?

Mammalia

Saugetiere

Castor fiber

Biber

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich ist wegen der Bindung an Gewas-
ser ausgeschlossen.

Cricetus cricetus

Feldhamster

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich ist wegen der Bindung an Acker mit
mehrjghrigen Feldfutterkulturen, wie Klee
und Luzerne, ausgeschlossen.

Felis silvestris

Wildkatze

Lynx lynx

Luchs

Ein Vorkommen der Arten im Vorhaben-
bereich ist aufgrund der Bindung an grofte,
zusammenhangende, strukturreiche Wald-
gebiete ausgeschlossen.

Muscardinus avellanarius

Haselmaus

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich ist wegen der Bindung an Laub-
und Mischwalder mit artenreichem Unter-
wuchs, strukturreiche Waldsaume und ar-
tenreiche Hecken ausgeschlossen.
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8 Anhang

Fortsetzung Tabelle 8.1.

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Vorkommen im Vorhabenbereich?

Im Vorfeld der Untersuchungen konnten
Quartiere von baumbewohnenden Fle-
derméusen im Vorhabenbereich nicht

Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus
Myotis brandtii Grolte Bartfledermaus
Myatis daubentonii Wasserfledermaus
Myotis emarginatus Wimperfledermaus

Myotis myotis

Groltes Mausochr

Myotis mystacinus

Kleine Bartfledermaus

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

Nyectalus noctula Grofter Abendsegler
Pipistrellus kuhlii Weiltrandfledermaus
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus

Plecotus auritus

Braunes Langohr

Plecotus austriacus

Graues Langohr

Vespertilio murinus

Zweifarbfledermaus

Chiroptera Fledermause ausgeschlossen werden. Die im Vorha-
benbereich stockenden Baume wurden auf
als Quartier geeignete Strukturen und eine
Nutzung durch Flederméause uberpruft.

Eptesicus nilssonii Nordfledermaus

Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus

Eine gelegentliche Nutzung des Vorhaben-
bereiches zur Nahrungssuche oder bei
Transferfligen ist hinsichtlich dieser Arten
aufgrund der Lage und Habitatausstattung
des Vorhabenbereiches nicht ausge-
schlossen.

Aufgrund der geringen Gréfe der Flache
(656 m?) kann es sich dabei jedoch nicht
um ein essentielles Teilhabitat handeln.

Transferfluige und Nahrungssuche im Um-
feld des geplanten Gebaudes sind nach
Umsetzung des Vorhabens weiterhin mog-
lich.

Aulerdem bleiben im Umfeld des Vor-
habenbereiches umfangreiche Flachen mit
einer vergleichbaren bzw. deutlich besse-
ren Habitatausstattung erhalten.

Barbastella barbastellus

Mopsfledermaus

Rhinolophus ferrumequinum

Grolte Hufeisennase

Vorkommen dieser Arten sind aufgrund ih-
rer landesweiten Verbreitung und der Ha-
bitatausstattung des Vorhabenbereiches
ausgeschlossen

Reptilia

Kriechtiere

Coronella austriaca

Schlingnatter

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich ist  ausgeschlossen. Die
Schlingnatter besiedelt bevorzugt trockene
und warmebeglnstigte Hanglagen mit
niedriger Vegetation auf sandig-steinigem
Untergrund.

Emys orbiculatis

Europaische
Sumpfschildkrote

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich ist wegen der Bindung an Gewas-
ser (Altarme, Weiher und Kleinseen, lang-
sam flieRende Flussabschnitte) ausge-
schlossen.

Lacerta agilis

Zauneidechse

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich konnte im Vorfeld der Unter-
suchungen nicht ausgeschlossen wer-
den, da Teile des Gartengrundstiicks
potenziell als Habitat fur die Zauneidechse
geeignet sind.

Der Vorhabenbereich und daran angren-

zende Flachen wurde auf Vorkommen der
Zauneidechse Uberprift..
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8 Anhang

Fortsetzung Tabelle 8.1.

Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Vorkommen im Vorhabenbereich?

Lacerta bilineata

Westliche
Smaragdeidechse

Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
wegen der Lage des Gebiets auflerhalb des
natirlichen Areals ausgeschlossen.

Podarcis muralis

Mauereidechse

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich konnte im Vorfeld der Unter-
suchungen nicht ausgeschlossen werden,
da Teile des Gartengrundstiicks potenziell als
Habitat fur die Mauereidechse geeignet sind.

Der Vorhabenbereich und daran angrenzende
Flachen wurde auf Vorkommen der Mauer-
eidechse Gberprift.

Zamenis longissimus

Askulapnatter

Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
wegen des Fehlens in der Rheinebene ausge-
schlossen.

Amphibia Lurche
Alytes obstetricans Geburtshelferkréte
n : Innerhalb des Vorhabenbereiches und auf da-
Bombina variegata Gelbbauchunke ran angrenzenden Flachen sind keine Laich-
Bufo calamita Kreuzkrote gewasser fir Amphibien vorhanden.
Bufo viridis Wechselkitte Das gepflegte Gartengrundstiick ist nicht als
Landlebensraum fur Amphibien geeignet und
Hyla arborea Laubfrosch der Vorhabenbereich befindet sich auch nicht
Pelobates fuscus Knoblauchkréte zwischen einem potenziellen Laichgewé&sser
: und einem potenziellen Landlebensraum.
Rana arvalis Moorfrosch
: : Damit ist eine Nutzung des Vorhabenberei-
Rana dalmatina Springfrosch ches sowohl zur Fortpflanzung und als Land-
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch | lebensraum als auch bei der Wanderung von

Salamandra atra

Alpensalamander

Amphibien ausgeschlossen.

Triturus cristatus Kammmolch
Coleoptera Kéafer
Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
Cerambyx cerdo Heldbock wegen der Bindung an Alteichen ausgeschlos-
sen.
Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
Cucujus cinnaberinus Scharlachkafer wegen der Bindung an grofles Totholz in luft-

feuchter Lage ausgeschlossen.

Osmoderma eremita

Eremit, Juchtenkéafer

Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an Mulmhéhlen in Baumen
ausgeschlossen.

Bolbelasmus unicornis

Vierzahniger Mistkéafer

Ein Vorkommen der Artim Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an historisch alte Walder in
warmer Lage ausgeschlossen. AuRerdem
wurde die Art in Baden-Wirttemberg seit 1967
nicht mehr nachgewiesen.

Dytiscus latissimus

Breitrand

Graphoderus bilineatus

Schmalbindiger
Breitflugel-Tauchkafer

Ein Vorkommen der Arten im Vorhabenbereich
ist wegen der Bindung an grofRe Stillgewéasser
ausgeschlossen.

Rosalia alpina

Alpenbock

Ein Vorkommen der Artim Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an Bergwalder ausge-
schlossen.
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Fortsetzung Tabelle 8.1.

Wissenschaftlicher
Name

Deutscher Name

Vorkommen im Vorhabenbereich?

Lepidoptera

Schmetterlinge

Coenonympha hero

Wald-
Wiesenvdgelchen

Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an Offenland innerhalb von
Wald und dem Fehlen von Nachweisen in der
Rheinebene ausgeschlossen.

Euphydryas matuma

Eschen-Schecken-
falter, Kleiner Maivogel

Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an luftfeuchte Walder aus-
geschlossen.

Gortyna borelii

Haarstrangwurzeleule

Ein Vorkommen der Artim Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an den im Untersuchungs-
gebiet nicht vorkommenden Echten Haar-
strang ausgeschlossen.

Lopinga achine

Gelbringfalter

Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
wegen der Bindung an lichte, krautreiche Wal-
der ausgeschlossen.

Lycaena dispar

GroRer Feuerfalter

Ein Vorkommen der Art im Vorhaben-
bereich konnte im Vorfeld der Unter-
suchungen nicht ausgeschlossen werden,
da in den Randbereichen des Gartengrund-
stiicks Eiablageplatze potenziell méglich sind.
Der Vorhabenbereich und daran angrenzende
Flachen wurde auf Vorkommen als Eiablage-
platz und Raupenhabitat fur den GroRen
Feuerfalter geeigneter Ampferpflanzen Uber-
prift.

Maculinea nausithous

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Maculinea teleius

Heller Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Vorkommen der Arten im Vorhabenbereich
sind wegen dem Fehlen geeigneter Raupenfut-
terpflanzen ausgeschlossen.

Maculinea arion

Ameisenblauling

Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwar-
mer
Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
Qiiatidel- aufgrund der landesweiten Verbreitung und

der artspezifischen Habitatanspriiche ausge-
schlossen (besiedelt Kalk- und Silikatmager-
rasen mittlerer und héherer Lagen).

Lycaena helle

Blauschillernder
Feuerfalter

Parnassius apollo

Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Schwarzer Apollofalter

Vorkommen der Arten im Vorhabenbereich
sind ausgeschlossen; sie kommen in der
Rheinebene nicht vor.

Odonata

Libellen

Gomphus flavipes

Asiatische Keiljungfer

Leucorrhinia albifrons

Ostliche Moosjungfer

Leucorrhinia caudalis

Zierliche Moosjungfer

Leucorrhinia pectoralis

Grolie Moosjungfer

Sympecma paedisca

Sibirische Winterlibelle

Ophiogomphus cecilia

Grine Flussjungfer

Vorkommen der Arten im Vorhabenbereich
sind aufgrund des Fehlens von als Habitat ge-
eigneten Gewassern ausgeschlossen.
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Fortsetzung Tabelle 8.1.

Mollusca

Weichtiere

Anisus vorticulus

Zierliche
Tellerschnecke

Unio crassus

Gemeine
Flussmuschel

Vorkommen der Arten im Vorhabenbereich
sind aufgrund des Fehlens von als Habitat ge-
eigneten Gewassern ausgeschlossen.

Flora
Kiiachander Ein Vorkommen im Vorhabenbereich ist aus-
Apium repens Scheibiarich geschlossen, da keine geeigneten Standorte
(Flutrasen) vorhanden sind.
Ein Vorkommen der Art im Vorhabenbereich ist
7 wegen der landesweiten Verbreitung ausge-
Bromas grossus Dicke Trespe schlossen (keine Nachweise im Naturraum-Nr.
210 "Offenburger Rheinebene").
i Ein Vorkommen der an Walder gebundenen
Cypripedium calcaolus | Frauenschuh Art im Vorhabenbereich ist ausgeschlossen.
Ein Vorkommen der an Streuwiesen und wech-
Gladiolus palustris Sumpf-Gladiole selfeuchte Kalk-Magerrasen gebundenen Art

im Vorhabenbereich ist ausgeschlossen.

Jurinea cyanoides

Sand-Silberscharte

Ein Vorkommen der an Kalk-Sandrasen ge-
bundenen Art im Vorhabenbereich ist ausge-
schlossen.

Lindemia procumbens

Liegendes
Bichsenkraut

Ein Vorkommen der an periodisch {ber-
schwemmte Pionierstandorte gebundenen Art
im Vorhabenbereich ist ausgeschlossen.

Liparis loeselii

Sumpf-Glanzkraut,
Torf- Glanzkraut

Ein Vorkommen der an Kleinseggenriede kalk-
reicher Standorte gebundenen Art im Vor-
habenbereich ist ausgeschlossen.

Ein Vorkommen der an periodisch {ber-

Myosotis rehsteineri

Marsilea quadrifolia Kleefarn schwemmte Pionierstandorte gebundenen Art
im Vorhabenbereich ist ausgeschlossen.
B Ein Vorkommen der an Strandrasen des Bo-
odensee-

Vergissmeinnicht

densees gebundenen Art im Vorhabenbereich
ist ausgeschlossen.

Najas flexilis

Biegsames Nixenkraut

Ein Vorkommen der an warme, gro3e Stillge-
wasser gebundenen Art im Vorhabenbereich
ist ausgeschlossen.

Spiranthes aestivalis

Sommer-Schrauben-
stendel,
Sommer-Drehwurz

Ein Vorkommen der an Kleinseggenriede kalk-
reicher Standorte gebundenen Art im Vorha-
benbereich ist ausgeschlossen.

Trichomanes speciosum

Prachtiger Dunnfarn

Ein Vorkommen der an feuchte Silikatfelsen
gebundenen Art im Untersuchungsgebiet ist
ausgeschlossen.

Das Ergebnis der Abschichtung wurde als Untersuchungsrahmen weiterverfolgt. Es

zeigt, dass abgesehen von den untersuchten Arten Zauneidechse, Mauereidechse und

GroRer Feuerfalter sowie der Artengruppe baumbewohnender Fledermausarten Vorkom-
men von weiteren Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aufgrund vorhandener Daten
und allgemeiner Erwagungen ausgeschlossen sind. Hinsichtlich der vier genannten Arten

(-gruppen) wurden Bestandserfassungen durchgefiihrt.
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